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1 VORBEMERKUNG
1.1  Veranlassung und Aufgabenstellung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Fachbeitrag (LBP) wurde im Auftrag der Firma
Projektbau Diusselthal Entwicklungsgesellschaft mbH (Haan), von der Planungsgruppe
Becker - Janssen (Haan) erarbeitet.

Die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 164 "Duisseltalstrale / Karl-Niepenberg-Weg"
resultiert aus der Frage, welcher Bedarf an Kinderspielplatzen durch das neue Wohnbau-
gebiet Hasenhaus (respektive Bebauungsplan Nr. 138 "Hasenhaus" mit Rechtskraft vom
06.06.2003) ausgeldst wird. Hierflir wurde im Jahre 2003 ein neuer Spielflachenleitplan fir
den Stadtteil Gruiten ausgearbeitet mit dem Ergebnis, dass bereits ohne das Baugebiet
Hasenhaus ein dringender Bedarf fir einen Ortsteilspielplatz in Gruiten bestand. Diese
Situation wird durch das neue Baugebiet mit seinen geplanten 280 Wohneinheiten noch
verscharft. Die Anlage eines Ortsteilspielplatzes soll gemaf gutachterlicher Empfehlung auf
einer derzeit landwirtschaftlich genutzten Flache sliddstlich des Baugebietes Hasenhaus
erfolgen. Da die Realisierung des Baugebietes nicht durch die Planungen fir den
Ortsteilspielplatz verzogert werden sollten, wurde beschlossen, fiir den Spielplatz ein
separates Bauleitplanverfahren einzuleiten.

Darlber hinaus wurden von dem Projekttrager des Baugebietes Hasenhaus Anregungen
bezuglich einzelner Festsetzungen im rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 138 "Hasenhaus"
im Bereich Dusseltalstrale / Karl-Niepenberg-Weg vorgebracht, die ebenfalls Gber den B-
Plan Nr. 164 verfahrensrechtlich gesichert werden sollen.

Fir das geplante Vorhaben sind die Grundsatze und Vorschriften zum Umweltschutz gemaf
§§ 1 und 1a Baugesetzbuch (BauGB) maligeblich. Der zu erstellende LBP hat im Sinne von
§ 6 Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen (LG NW) alle Angaben darzulegen, die zur
Beurteilung des Eingriffs erforderlich sind. Insofern sind Art, Umfang und zeitlicher Ablauf
sowohl des Eingriffs als auch der MaRnahmen zur Vermeidung / Verminderung, zur
Gestaltung sowie zum Ausgleich/ Ersatz (Kompensation) der Eingriffsfolgen zu beschreiben.

Ziel des vorliegenden LBP ist es, die durch das Vorhaben ausgeldsten unvermeidbaren
Eingriffe in Natur und Landschaft entsprechend der fachgesetzlichen Regelung vorrangig
auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder in sonstiger Weise zu kompensieren (Ersatz-
malfinahmen). Soweit dies nicht mdglich ist sind die Beeintrachtigungen durch einen Ersatz
in Geld zu kompensieren. Die Vorgaben des § 4a LG NW hinsichtlich Auswahl und Kombi-
nation geeigneter Kompensationsflachen und -mafinahmen vor dem Hintergrund der Inan-
spruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen sind zu berticksichtigen.

1.2 Methodisches Vorgehen

Der Landschaftspflegerische Fachbeitrag, der im Rahmen der Eingriffsregelung des LG NW
erarbeitet wird, beinhaltet folgende Arbeitsschritte:

e Darstellung und Bewertung planungsrelevanter Grundlagen zu den planerischen Vor-
gaben, zu den Einzelfaktoren des Naturhaushaltes und zum Landschaftsbild.

e Ermittlung und Bewertung der zu erwartenden Wirkungen des Eingriffs nach Art und
Umfang unter Beriicksichtigung bereits vorhandener Vorbelastungen.
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e Erarbeitung von Malinahmen zur Vermeidung / Verminderung der zu erwartenden Beein-
trachtigungen nach Art und Umfang.

e Erarbeitung von geeigneten Mallnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
zur Kompensation verbleibender, unvermeidbarer Beeintrachtigungen einschlieflich
Bilanzierung (Eingriff-Ausgleich-Bilanz).

Fir die Bewertung der Biotopfunktion und die Ermittlung des Umfangs von Kompensations-
malnahmen bei Eingriffen in die Biotopfunktion wird das Gutachtermodell von LUDWIG
(1991) zugrunde gelegt; der Aspekt des Orts-/ Landschaftsbildes wird anhand des Gut-
achtermodells von ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) bearbeitet. Damit ist eine unmittelbare
Vergleichbarkeit mit den Ergebnissen des Landschaftspflegerischen Fachbeitrags (— Ein-
griff-Ausgleich-Bilanz) gewahrleistet, der fur den rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 138
"Hasenhaus" erarbeitet wurde (vgl. PLANUNGSGRUPPE BECKER - JANSSEN 2002).

1.3 Lage des Vorhabens im Raum

Das Plangebiet liegt in Haan-Gruiten, im sudostlichen Bereich des Baugebietes Hasenhaus
(Kreis Mettmann, Regierungsbezirk Disseldorf).

Es wird begrenzt von der Wohnbebauung "Zur alten Brennerei" im Norden, von der Um-
gehungsstrale K 20n im Osten, im Suden durch die landwirtschaftlich genutzten Flachen
nordlich der Wohnbebauung an der Gartenstraflte und im Westen durch die Disseltalstralie
(Abbildung 1).

Insgesamt weist das Plangebiet eine GréRe von rd. 2,39 ha auf. Das Plangebiet umfasst so-
wohl die geanderten Wohnbauflachen (6stlich Disseltalstral’e / sidlich Karl-Niepenberg-
Weg) aus dem rechtskraftigen B-Plan Nr. 138 "Hasenhaus" mit ca. 1,21 ha als auch die
geplante offentliche Griinflache/ Ortsteilspielplatz mit ca. 1,15 ha sowie in geringem Umfang
eine Flache fur die Landwirtschaft (ca. 350 m?).

Die genaue raumliche Abgrenzung des Geltungsbereichs des B-Plans Nr. 164 "Dusseltal-
stralle / Karl-Niepenberg-Weg" ist der Planzeichnung in der Anlage dieses Erlauterungs-
berichtes zu entnehmen.
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Abbildung 1:

Lage und Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereichs des Bebauungsplans Nr. 164
"DusseltalstralRe / Karl-Niepenberg-Weg" (maf3stabslos)
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2 UBERGEORDNETE PLANUNGEN
2.1 Regionalplan

Der derzeit glltige Regionalplan flir den Regierungsbezirk Disseldorf - kurz GEP 99 genannt
- weist fur das Plangebiet die folgenden zeichnerischen Darstellungen auf (Stand: 11/2009):

e Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) 0Ostlich der vorhandenen Wohnbebauung an der
Parkstralte

¢ Linienfihrung der Ortsumgehungsstrale K 20n (gleichzeitig dstliche Grenze des ASB).

¢ Grundwasser- und Gewasserschutz am sid- und sudostlichen Rand des Plangebietes.

Anmerkung: Zur Zeit wird die Fortschreibung des Regionalplans durchgeflhrt, diese befindet
sich jedoch noch in der informellen Erarbeitungsphase (Mitteilungsstand BR Duisseldorf:
19.04.2012, www.brd.nrw.de/planen_bauen/regionalplan/verfahrensstand.html).

2.2 Flachennutzungsplan

Der rechtsgultige Flachennutzungsplan der Stadt Haan (1994) weist fir das Wohngebiet
Hasenhaus Wohnbauflache (W) aus. Sudoéstlich des Wohngebietes, zwischen der Um-
gehungsstrale K 20n und der Wohnbebauung an der Gartenstralie ist eine o6ffentliche
Grunflache mit der Zweckbestimmung "Parkanlage, Spielplatz der Kategorie A" dargestellt.
Die beabsichtigten Planungsziele des B-Plans Nr. 164 sind somit aus dem Flachennutzungs-
plan entwickelt.

2.3 Verbindliche Bauleitplanung

Fur das Baugebiet Hasenhaus gelten die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 138
"Hasenhaus", der am 06.06.2003 Rechtskraft erlangte. Die Wohnbauflache an der Dissel-
stralle ist als Allgemeines Wohngebiet (WA) mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 und
einer Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,9, maximal dreigeschossig, ausgewiesen. Die
Bebauung am Karl-Niepenberg-Weg ist ebenfalls als Allgemeines Wohngebiet festgesetzt,
jedoch mit einer GRZ von 0,4 und einer GFZ von 0,8 und maximal zweigeschossig.

2.4 Landschaftsplan

Das Vorhaben liegt nach Mitteilung der Unteren Landschaftsbehdrde beim Kreis Mettmann
vom 08.11.2011 teilweise (insbesondere der geplante Ortsteilspielplatz) im Geltungsbereich
des Landschaftsplans und im Entwicklungsziel "Anreicherung” (§ 18 Abs. 1 Nr. 2 LG NW).

2.5 Schutzgebiete nach Landschaftsgesetz NW, FFH- und Vogelschutz-Richtlinie

Das Vorhaben liegt aulerhalb von festgesetzten Schutzgebieten gemall §§ 20 bis 23 LG
NW (Natur- und Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmale, Geschiitzte Landschaftsbe-
standteile) (KRElS METTMANN 2006) sowie darliber hinaus auflerhalb eines Schutzgebietes
gemall FFH- oder Vogelschutz-Richtlinie, so dass insbesondere eine Betroffenheit FFH-
relevanter Schutzguter und deren Erhaltungsziele nicht gegeben ist.
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2.6 Sonstige Schutzgebiete oder -kategorien

Sonstige Schutzgebietsfestsetzungen wie Wasserschutz- oder Uberschwemmungsgebiete
wie auch Gebiete, die dem Denkmalschutz unterliegen, sind fir das Plangebiet nicht zu
verzeichnen. Die bisherige Schutzzonenverordnung wurde nach Aufgabe der Wasser-
gewinnungsanlage Vohwinkler Stral’e aufgehoben. Die Stadt Haan hat in ihrer Stellung-
nahme zur aktuellen Regionalplanfortschreibung (vgl. Kapitel 2.1) angeregt, die Darstellung
"Bereich fur den Grundwasser- und Gewasserschutz" aufzuheben (mdl. Mitteilung Herr
Rautenberg, Planungsamt Stadt Haan, vom 02.05.2012).

Konkrete Hinweise auf die Existenz von Bodendenkmalern liegen fir das Plangebiet nach
Mitteilung des Amtes flir Bodendenkmalpflege im Rheinland vom 30.08.2011 nicht vor.
Davon unberuhrt bleiben die Meldepflicht und das Veranderungsverbot bei Entdeckung von
Bodendenkmalern gemaR §§ 15, 16 Denkmalschutzgesetz NW.

Nach Auswertung des Fachinformationssystems des LANUV NRW werden im Plangebiet
und in dessen ndherem Umfeld sowohl keine gemaR § 62 LG NW geschuitzten Biotope als
auch keine gemal Biotopkataster Nordrhein-Westfalen schutzwiirdigen Biotope erfasst bzw.
dargestellt (www.naturschutzinformationen-nrw.de, letzte Abfrage: 04.05.2012).
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3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTSITUATION
3.1 Kurzcharakterisierung des Plangebietes

Das Plangebiet am o6stlichen Ortsrand des Stadtteils Gruiten ist dem Naturraum der
Mettmanner LéRterrassen zuzuordnen, einer Untereinheit des Bergisch-Sauerlandischen
Unterlandes. Dieser Raum wird charakterisiert als "sparlich zertalte, waldfreie weite Ter-
rassenflur von flachwelliger Gestalt mit machtiger zusammenhangender LoRdecke" (KREIS
METTMANN 1983).

Das bodenbildende Ausgangsgestein ist im sudlichen Teil des Plangebietes ein pleistozaner
L6R und L6Rlehm, im noérdlichen Teil ein Flinzschiefer des (unteren) Oberdevons (GLA NRW
1979).

Die hochwertigen, tiefgriindigen LoRlehmbdden in warmeklimatisch beglnstigterer Lage
werden vorrangig ackerbaulich genutzt.

Das nach Nordosten abfallende Gelande des Plangebietes mit einem relativ strukturarmen
Relief weist Hohen zwischen 156 m UNN (im Stdwesten) und 151 m GNN (im Nordosten)
auf.

3.2 Naturhaushalt - abiotische Landschaftsfaktoren
3.2.1 Boden

Ausgangssituation

Als charakteristischer Bodentyp des Plangebietes ist die (stellenweise pseudovergleyte)
Parabraunerde vorherrschend. Diese schluffigen, im Untergrund stellenweise kalkhaltigen
Lehmbdéden zeichnen sich durch eine hohe bis sehr hohe Ertragsfahigkeit (Bodenwertzahlen
65 bis 85), eine hohe Sorptionsfahigkeit, hohe nutzbare Wasserkapazitat und mittlere
Wasserdurchlassigkeit aus. Uber verdichtetem Unterboden bzw. dichtem Untergrund kann
stellenweise eine schwache Staunasse auftreten. Es besteht eine Empfindlichkeit gegeniiber
Bodendruck (GLA NRW 1981).

Bewertung

Bei der Bewertung des Schutzgutes Boden werden Wert- und Funktionselemente beson-
derer Bedeutung herangezogen (vgl. GD NRW 2004, MUNLV 2007a). Hierzu gehdren:

- Vorkommen seltener Bodentypen,

Kulturhistorisch bedeutsame Boden,

- Boden mit hoher Eignung fur die Entwicklung besonderer Biotope,

- Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Regelungs- und Pufferfunktion,
- Bereiche mit besonderer natirlicher Bodenfruchtbarkeit.

Innerhalb des Plangebietes sind seltene Bodentypen oder kulturhistorisch bedeutsame
Boden (z.B. Plaggenesche) oder Béden mit einer hohen Eignung fir die Entwicklung
besonderer Biotope (z.B. Grundwasserbdden) nicht zu verzeichnen (GD NRW 2004).
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Allerdings sind die vorherrschenden Parabraunerden aufgrund ihres hohen Filter-, Puffer-
und Speichervermdgens (Regelungsfunktion im Wasser- und Stoffhaushalt) als bedeutsam
und besonders schutzenswert einzustufen (GD NRW 2004, www.kreis-mettmann.de/content/
lang1/478.5395_0_478.1393.html, letzte Abfrage: 04.05.2012).

3.2.2 Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser)

Ausgangssituation

Im Hinblick auf den Landschaftsfaktor Wasser werden nachfolgend die Einzelfaktoren
Grundwasser und Oberflachengewasser betrachtet.

Grundwasser

In Abhangigkeit von der Beschaffenheit des anstehenden Untergrundes (vgl. Kapitel 3.1.)
sind Bereiche mit sehr ergiebigen Grundwasservorkommen (Festgesteine des Devons) und
ohne nennenswerte Vorkommen (Locker- und Festgesteine) zu verzeichnen (GLA NRW
1980a). Entsprechend weisen die Gesteine unterschiedliche Filterwirkungen auf, die in den
Grundwasserleitern der Karstgebiete am geringsten ausfallen (GLA NRW 1980b).

Ein oberflachennaher Grundwassereinfluss innerhalb des Plangebietes kann als unwahr-
scheinlich angesehen werden, da im Rahmen der Vorplanungen zur K 20n ein Grund-
wasserflurabstand von etwa 20 m festgestellt wurde. Baugrunduntersuchungen fiihrten
dariber hinaus zu dem Ergebnis, dass der anstehende gewachsene Boden bis zu einer
Tiefe von ca. 23 m als wasserundurchlassig einzustufen ist (SMEETS + DAMASCHEK 2000).

Oberflachengewasser
Innerhalb des Plangebietes sind keine Flielgewasser zu verzeichnen.

Bewertung

Bei der Bewertung des Schutzgutes Wasser, die im vorliegenden Fall nur den Einzelfaktor
Grundwasser betrifft, sind folgende Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung zu
bertcksichtigen:

- Grundwasserqualitat,
- Grundwasserdargebot,
- Gebiete mit geringem Grundwasserflurabstand.

Die Qualitdt des Grundwassers kann grundsatzlich als hoch eingeschatzt werden. Diese
Einschatzung 143t sich ableiten zum einen aus der geringen Durchlassigkeit der Deckschicht
(Filter- und Puffervermégen, s. Kapitel 3.2.1), zum anderen aus der Nahe zur aufgegebenen
Wassergewinnungsanlage Vohwinkler Stralle und der sie umgebenden Schutzzonen.

Bezlglich der Wasserdargebotsfunktion ist aus naturschutzfachlicher Sicht die Neubildungs-
rate von Bedeutung. Diese ist insbesondere von der Durchlassigkeit der Deckschicht und der
Vegetationsbedeckung abhangig. Fir das Plangebiet gilt, dass aufgrund der vorherrschen-
den Ackernutzung und der mittleren Durchlassigkeit der Deckschicht in Verbindung mit dem
vorhandenen groRen Grundwasserflurabstand von einer eher geringen Versickerungsmenge
und damit von einer geringen Grundwasserneubildungsrate auszugehen ist.
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Die Bewertung ist darliber hinaus auch auf das pflanzenverfligare Grundwasser als entschei-
dende Lebensraumfunktion ausgerichtet. Als Kriterium wird hierfir der Grundwasserflurab-
stand zugrunde gelegt. Bezogen auf das Plangebiet ist festzuhalten, dass ein Kontakt zum
Grundwasser nicht besteht und somit eine besondere Bedeutung flir die biotische Lebens-
raumfunktion nicht zu konstatieren ist.

3.2.3 Klima und Luft

Ausgangssituation

Kennzeichnend fiir die allgemeine klimatische Situation des Plangebietes sind folgende
Parameter: die mittleren Jahresniederschlage liegen bei 750 - 900 mm, die vorherrschenden
Winde kommen aus westlicher, sidwestlicher und stdlicher Richtung (SCHIRMER 1976).

In Anlehnung an BANGERT (1988) lalt sich das Plangebiet aufgrund der vorherrschenden
Nutzungsstruktur dem Klimatop "Wiesen-/ Ackerklima" zuordnen. Dieser sogenannte Frei-
landklimatop zeichnet sich durch einen extremen Temperatur- und Feuchteverlauf aus, ist
windoffen und tragt, da diese Flachen nachts durchweg relativ kihl bleiben, zur Kaltluft-
bildung bei. Da das Gelande des Plangebietes im Wesentlichen nach Osten abfallt, kann
entstehende Kaltluft ungehindert abflielRen, wobei der Larmschutzwall der K 20n als Aus-
breitungsbarriere wirksam werden kann.

Bewertung

Bei der Bewertung des Schutzgutes Klima und Luft sind als Wert- und Funktionselemente
besonderer Bedeutung zu berticksichtigen:

- Frischluftentstehungsgebiete und Kaltluftabflussbahnen,
- Gebiete mit lufthygienisch wirksamer Filterfunktion.

Vor allem das landwirtschaftlich genutzte Offenland des Plangebietes ist in Verbindung mit
der vorherrschenden geldandemorphologischen Situation (Hanglage) von Bedeutung als
Frischluftentstehungsgebiet mit Kaltluftabflussfunktion. Die Windoffenheit begunstigt dariber
hinaus einen guten natirlichen Luftaustausch, so dass dieser Bereich als bioklimatisch
gunstiger Raum einzustufen ist.

3.3 Naturhaushalt - biotische Landschaftsfaktoren
3.3.1 Potenzielle natiirliche Vegetation

Unter den gegebenen Boden- und Klimaverhaltnissen wirde sich bei ausbleibenden
menschlichen Einflissen ein Flattergras-Buchenwald mit Ubergéangen zum Maigléckchen-
Perlgras-Buchenwald einstellen. Nach TRAUTMANN (1972) sind in diesen Buchenwald-
Gesellschaften in der Baumschicht neben der Hauptbaumart Rotbuche (Fagus silvatica)
vertreten: Stieleiche (Quercus robur), Traubeneiche (Quercus petraea) auf starker sandigen
Boden, Hainbuche (Carpinus betulus), Espe (Populus tremula) und Winterlinde (Tilia
cordata). In der Strauchschicht treten Salweide (Salix caprea), Hasel (Corylus avellana),
Weilddorn (Crataegus monogyna), Hartriegel (Cornus sanguinea), Hundsrose (Rosa canina)
und Schlehe (Prunus spinosa) hinzu.
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3.3.2 Reale Vegetation / Biotoptypen

Ausgangssituation

Zur Erfassung der realen Vegetation des Plangebietes Nr. 164 "Dusseltalstralle / Karl-
Niepenberg-Weg" wurde Anfang Mai 2012 eine Gelandebegehung durchgefiihrt und die
vorgefundenen Biotoptypen anhand des Biotoptypenschlissels nach LubwiG (1991a) kar-
tiert.

Fir die Uberplanten Flachen des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus" sind die im
Rechtsplan getroffenen Festsetzungen mafgeblich. Insofern werden hier diejenigen Biotop-
typen als Ausgangssituation zugrunde gelegt, die im MalRnahmenplan des zugeordneten
Landschaftspflegerischen Begleitplanes benannt wurden (vgl. PLANUNGSGRUPPE BECKER -
JANSSEN 2002, S. 24-31). Zur Darstellung der Ausgangssituation siehe Plan 1 in der Anlage
dieses Erlauterungsberichtes.

1. Biotoptypen des Bereichs offentliche Grunflache/ Ortsteilspielplatz

— Acker, intensiv genutzt (Code: HAQ)

Das Plangebiet wird durch eine intensive Ackernutzung gepragt (aktuell: Halmfruchtanbau).
Durch die Bewirtschaftungsintensitat sind begleitende artenreiche Randstrukturen nicht zu
verzeichnen.

— Grasfluren an Béschungsrandern (Code: HH7)

Den 6stlichen Rand des Plangebietes bildet die Béschung des Rad- und Gehweges der K
20n. Der Bereich der Boschungsschulter bis zur unmittelbar angrenzenden Ackernutzung
wird durch eine weitgehend geschlossene Grasflur (mit Krautanteilen) gepragt.

2. Biotoptypen der tberplanten Flache des rechtskraftigen B-Plan Nr. 138 "Hasenhaus"
(Grundlage: Landschaftspflegerischer Begleitplan, 2002)

— Laubholz-Baumreihe mit einheimischen standortgerechten Arten, geringes Baumholz
(Code: BF31)

Parkartige Garten der Stadtvillen (Code: HN3)

Griinflachen des Kindergartens (Code: HM51/ HM52)

Private Grinflache bei Stadtvillen (Code: HM51/ HM52)

Spielplatze (Code: HM51/ HM52)

Sonstige offentliche Grinflache (Code: HM51/ HM52)

Gebaudeflache (Code: HN51)

Fahrstralten und Wege, versiegelt (Code: HY1)

R N R A

Bewertung

In Anlehnung an das Modell von LubwiIG (1991a) wird die Bewertung der erfassten Bio-
toptypen mittels folgender Bewertungskriterien vorgenommen (vgl. Tabelle 1):

Natdurlichkeit, Wiederherstellbarkeit, Gefahrdungsgrad, Maturitat, Struktur- und Artenvielfalt,
Haufigkeit des Vorkommens.

Das Bewertungsverfahren nach LUDWIG (1991a) beruht auf einem Punktesystem, bei dem
die Wertzahlen der o0.g. Bewertungskriterien (0 bis 5 Punkte) additiv verknipft werden. Dabei
kann ein maximaler Biotopwert (BW) von 30 Punkten erreicht werden (vgl. Tabelle 1).
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Tabelle 1: Biotoptypen und -bewertung des Ausgangszustandes

Biotoptyp Code N wW G M | SAV | H BW | Bedeu- 8§
tung f. 62-
d. Bio- Bio-

top- top

funkt.

1. Biotoptypen des Bereichs 6ffentl. Griinflache/ Ortsteilspielplatz

Acker ohne Wildkraut- HAO 1 1 1 1 1 1 6 gering -

fluren (IV)

Grasfluren an HH7 | 2(-) | 2 1 3 2 1 11 mittel -

Bdschungsrandern (1

2. Biotoptypen der Uberplanten Flache des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus"

(Bezeichnung und MaRRnahmen-Nr. gemaf Landschaftspflegerischer Begleitplan 2002)

Laubholz-Baumreihe BF31 2 2 2 3 2 1 12 mittel -

mit einheimischen (1)

standortgerechten Ar-

ten, geringes Baum-

holz (M 2)

Parkartige Garten der HN3 1 1 3 2 3 1 11 mittel -

Stadtvillen (M 3.2) (11

Grinflachen des HM51/ 1 1,5 1 1,5 1,5 1 7,5* | gering -

Kindergartens (M 3.3) | HM52 (1IV)

Private Grinflache bei | HM51/ 1 1,5 1 1,5 1,5 1 7,5* | gering

Stadtvillen (M 4.1) HM52 (IV)

Spielplatze (M 5.1) HM51/ 1 1,5 1 1,5 1,5 1 7,5* | gering -
HM52 (V)

Sonstige offentliche HM51/ | 1 1,5 1 1,5 1,5 1 7,5* | gering -

Grinflache (M 5.2) HM52 (V)

Gebaudeflachen (Uber- | HN51 0 0 0 0 0 0 0 gering -

baubare Grundstuicks- (IV)

flachen)

Fahrstralen und HY1 0 0 0 0 0 0 0 gering -

Wege, versiegelt (IV)

gemittelter Wert der Biotoptypen HM51 (BW 6) und HM52 (BW 9)

(-) Bewertungsstufe abweichend von LubwiG (1991a) erniedrigt um eine Stufe aufgrund der ortlichen
Auspragung des Biotoptyps bzw. der Malinahme
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Tabelle 1: Biotoptypen und -bewertung des Ausgangszustandes (Fortsetzung)

Erlauterungen zu Tabelle 1:

N Natirlichkeit H Haufigkeit im Naturraum

w Wiederherstellbarkeit BW Biotopwert

G Gefahrdungsgrad A nicht ausgleichbare Biotoptypen

M Maturitat § 62-Biotop  geschiitzte Biotope gemal § 62 LG NW
SAV Struktur- und Artenvielfalt

Das Bearbeitungsgebiet ist nach LubwiG (1991a) der Naturraumgruppe 5 zugeordnet.

Bedeutung fur die Biotopfunktion (in Anlehnung an LubwiG 1991a):

Bedeutungsstufe Gesamtwert des Biotoptyps
Stufe | - sehr hohe Bedeutung Biotopwert 24 - 30

Stufe 1l - hohe Bedeutung Biotopwert 16 - 23

Stufe 1ll - mittlere Bedeutung Biotopwert 8 - 15

Stufe IV - geringe Bedeutung Biotopwert 0 -7
Ergebnis

Biotoptypen mit sehr hoher bzw. hoher Bedeutung fiir die Biotopfunktion (24 - 30 Punkte
bzw. 16 - 23 Punkte)

Biotoptypen mit sehr hoher oder hoher Bedeutung sind im Plangebiet nicht vertreten.

Biotoptypen mit mittlerer Bedeutung fur die Biotopfunktion (8 - 15 Punkte)

Die Festsetzungen ‘Laubholz-Baumreihe mit einheimischen standortgerechten Arten, ge-
ringes Baumholz® (BF31 mit BW 12) und "Parkartige Garten der Stadtvillen® (HN3 mit BW 11)
kénnen als wichtige Trittsteinbiotope und Vernetzungselemente innerhalb des Baugebietes
Hasenhaus angesehen werden.

Randstreifen mit Gras- und Krautfluren (HH7 mit BW 11) ist hinsichtlich ihrer faunistisch-
Okologischen Funktionen in den zusehends starker verdichteten bzw. intensiver genutzten
stadtperipheren Raumen eine mittlere Bedeutung beizumessen. Diesen Uberwiegend linea-
ren Randstrukturen kommt eine zunehmend gréRRere Bedeutung zu als Besiedlungs- und
Entwicklungshabitat fir verschiedene Insektengruppen (z.B. Schmetterlinge und Heu-
schrecken) sowie fir die Vernetzung von Lebensraumen.

Biotoptypen mit geringer Bedeutung fiir die Biotopfunktion (0 - 7 Punkte)

Den Festsetzungen "Private Grinflache bei Stadtvillen®, “Grinflachen des Kindergartens’,
"Spielplatze’ sowie "Sonstige 6ffentliche Grunflache™ (jeweils HM51/ HM52 mit BW 7,5) kann
zwar eine Bedeutung flir die Biotopfunktion beigemesssen werden, diese ist jedoch wegen
der Kleinflachigkeit oder der erhéhten Nutzungsintensitat als (mittel bis) gering zu bewerten.

Bedingt durch die intensive Nutzung ist der Ackerflache (HAO mit BW 6) eine eher geringe
Okologische Bedeutung beizumessen; nach BLAB ET AL. (1989) weisen solche "ausgeraum-
ten" Feldfluren fiir die Fauna eine suboptimale Biotopstruktur und -qualitat auf. Bezlglich der
vorhandenen Ackerflache ist jedoch festzuhalten, dass sie u.a. der Offenlandart Feldhase
(Lepus europaeus) als Lebensraum dient (vgl. Kapitel 3.3.3).
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Von nachgeordneter Bedeutung fir die Biotopfunktion sind die Festsetzungen
"Gebaudeflachen/ Uberbaubare Grundstucksflachen™ (HN51 mit BW 0) und ‘versiegelte
Fahrstralten oder Wege' (HY1 mit BW 0).

3.3.3 Fauna

Im Planungsgebiet konnten wahrend einer Ortsbegehung am 14.05.2012 bei sonniger und
windarmer Witterung insgesamt 17 Vogelarten festgestellt werden, darunter mit Mause-
bussard (Buteo buteo), Feldlerche (Alauda arvensis) und Mehlschwalbe (Delichon urbicum)
auch drei planungsrelevante Arten (vgl. Kapitel 3.3.4).

Nachfolgend werden die nachgewiesenen Vogelarten im Plangebiet (einschliellich eines
unmittelbar angrenzenden 20 m breiten Streifens, der sldlich angrenzenden [verbleibenden]
Ackerflache und eines stdwestlich an die Dusseltalstralle angrenzenden noch unbebauten
Grundstucks mit Bracheaspekt) aufgefihrt:

1. Mausebussard (Buteo buteo) - planungsrelevante Art
88§ - G - * (RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Exemplar Gber der Eingriffsflache in mittlerer Héhe flir kurze Zeit kreisend.

2. StralRentaube (Columba livia f. domestica)
Neoaves — Keine Angaben in RL NRW
— Beobachtung: Trupp von vier Exemplaren und ein Einzeltier die Eingriffsflache niedrig tiberfliegend.

3. Ringeltaube (Columba palumbus)
* (RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Exemplar die Eingriffsflache niedrig Gberfliegend.

4. Mauersegler (Apus apus)
*(RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Zwei Exemplare Uber der Eingriffsflache fir kurze Zeit hin- und herfliegend.

5. Elster (Pica pica)
*(RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Exemplar niedrig tUber die Eingriffsflache fliegend.

6. Rabenkrahe (Corvus corone)
* (RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Exemplar niedrig tUber die Eingriffsflache fliegend.

7. Blaumeise (Parus caeruleus)

* (RL NRW), * (RL Sbl)

— Beobachtung: Ein Exemplar nahrungssuchend in einem sidlich der Ackerflache angrenzenden schmalen
Randgehdlz.

8. Feldlerche (Alauda arvensis) - planungsrelevante Art

§ - Keine Angabe (kon) - 3 (RL NRW), 3 (RL Sbl)

— Beobachtung: Ein Mannchen in einem Abstand von ca. einer halben Stunde fir mehrere Minuten Uber der
Eingriffsflache in groRerer Hohe im Singflug.

9. Mehlschwalbe (Delichon urbicum) - planungsrelevante Art

§ - G|- 3S (RL NRW), 3S (RL Sbl)

— Beobachtung: In wechselnder Anzahl, mit bis zu 30 Exemplaren gleichzeitig, teils niedrig Uber der
Eingriffsflache umbherfliegend. Die Tiere sind Angehérige einer an das Eingriffsgebiet angrenzenden
Brutpopulation (Kolonie). Unter den Dachvorspriingen auf der Ostseite des Hauserkomplexes Disseltalstralle
wurden 40 beflogene Nester, dort unter den Dachvorspriingen auf der Westseite 13 besetzte Nester gezahlt. An
dem etwas weiter sudlich desm Eingriffsgebietes gelegenen Hauserkomplex GartenstrafRe 11/13 konnten 12
beflogene Nester ermittelt werden.
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10. Monchsgrasmiicke (Sylvia attricapilla)
* (RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Mannchen Nahrung suchend im Geblischstreifen am Sidwestrand der Eingriffsflache.

11. Star (Sturnus vulgaris)

VS (RL NRW), VS (RL Sbl)

— Beobachtung: Mehrmals ein Exemplar auf Grundstiick mit Bracheaspekt siidwestlich des Eingriffsgebietes
Nahrung suchend.

12. Amsel (Turdus merula)

* (RL NRW), * (RL Sbl)

— Beobachtung: Ein Mannchen singend sowie zwei Exemplare auffliegend aus Gebischstreifen am
Sudwestrand der Eingriffsflache.

13. Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

* (RL NRW), *( RL Sbl)

— Beobachtung: Ein Exemplar mehrmals nahrungssuchend auf Grundstiick mit Bracheaspekt sidwestlich des
Eingriffsgebietes.

14. Heckenbraunelle (Prunella modularis)
* (RL NRW), * (RL Sbl)
— Beobachtung: Ein Mannchen singend in Geblschstreifen am Siidwestrand der Eingriffsflache.

15. Haussperling (Passer domesticus)

V (RL NRW), V (RL Sbl)

— Beobachtung: Mehrmals bis zu vier Exemplare in angrenzenden Randbereichen des Eingriffsgebietes
(Brachegrundstiick, Gebuschstreifen) Nahrung suchend.

16. Stieglitz (Carduelis carduelis)

* (RL NRW), * (RL SbL)

— Beobachtung: Mehrmals bis zu vier Exemplare (Paarweise) Nahrung suchend auf Grundstick mit
Bracheaspekt siidwestlich des Eingriffsgebietes.

17. Bluthanfling (Carduelis cannabina)

V (RL NRW), V (RL Sbl)

— Beobachtung: Ein Exemplar niedrig die Eingriffsflache Uberfliegend; bis zu vier Exemplare (darunter ein
singendes Mannchen) auf Grundstiick mit Bracheaspekt siidwestlich des Eingriffsgebietes Nahrung suchend.

Erlduterungen/ Legende:

RL NRW Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (2008)

RL Sbl Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten im Naturraum Siderbergland in Rote Liste
der gefahrdeten Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (2008)

Gefahrdungsstatus RL

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Vorwarnliste

Ungefahrdet

von SchutzmaRnahmen abhangig

* < WN

(0)]

Erhaltungszustand
S schlecht
G glnstig
U unzureichend

Schutzstatus
§§ streng geschitzte Art
§ besonders geschitzte Art
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Nach Beobachtungen des ortlichen Landwirts (mdl. Mitteilung vom 09.05.2012) sind typische
Arten der Acker und Feldfluren wie Kiebitz (Vanellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix) oder
Wachtel (Coturnix coturnix) im Plangebiet und der sudlich angrenzenden ackerbaulich ge-
nutzten Flache verschwunden. Die Feldlerche ist noch vertreten, ein Brutvorkommen jedoch
nicht bekannt. Bezliglich des Feldhasen (Lepus europaeus) wurde ein Reproduktionserfolg
in 2012 im Bereich der bewirtschafteten Flache festgestellt.

3.3.4 Artenschutzrechtliche Belange

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG (2010) sind die artenschutzrechtlichen Belange bei allen ge-
nehmigungspflichtigen Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben entspre-
chend den europaischen Bestimmungen zu prufen (Artenschutzprifung). Vorhaben sind
nach § 15 BNatSchG (2010) i.V.m. §§ 4 ff LG NW zulassige Eingriffe in Natur und Land-
schaft, sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben (§§ 30, 33,
34, 35 BauGB).

Bei der Artenschutzprifung (ASP) handelt es sich um ein eigenstandiges Verfahren, das
nicht durch andere Prifverfahren ersetzt werden kann. Gegenstand der Prifung sind die
besonders und streng geschutzten Arten inkl. der FFH-Anhang IV-Arten sowie die europa-
ischen Vogelarten. Aufgrund des Artenumfangs hat das Landesamt fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) eine naturschutzfachlich begrindete
Auswahl von so genannten planungsrelevanten Arten getroffen, die bei der ASP einzeln zu
bearbeiten sind (vgl. auch KIEL 2005, MUNLYV 2007b).

In Bezug auf den im Plangebiet vorherrschenden Lebensraumtyp "Acker" sind nach Aus-
wertung des zugeordneten Messtischblattes (MTB) 4708 Wuppertal-Elberfeld des Fachinfor-
mationssystems geschutzte Arten (FIS) des LANUV NRW die Artengruppen Saugetiere,
Voégel, Amphibien und Reptilien zu betrachten. Die aufgeflihrten planungsrelevanten Arten
dieser Artengruppen wurden im Rahmen einer gesondert durchgefiihrten artenschutzrecht-
lichen Prufung in Hinblick auf ihr tatsachliches Vorkommen im Plangebiet und ihre Vorhaben
bedingte Beeintrachtigung untersucht (vgl. PLANUNGSGRUPPE BECKER - JANSSEN 2012). Die
Ergebnisse dieser Priifung werden in Kapitel 4.2.5 dieses Erlauterungsberichtes zusammen-
gefasst beschrieben.
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3.4 Landschaftsbild

Vorbemerkung: Unter dem Begriff 'Landschaftsbild' wird im Rahmen dieser Arbeit die sinnlich wahr-
nehmbare Erscheinungsform von Natur und Landschaft verstanden. Die Erlebbarkeit der Landschaft
steht in Abhangigkeit vom subjektiven Empfinden und der Erwartungshaltung des Betrachters. Eine
Bedeutung fiir die menschliche Wahrnehmung/ Erlebbarkeit kommt den unterschiedlichen Auspragun-
gen der Landschaftsfaktoren Relief, Vegetation und Wasser sowie den Nutzungs-, Bau- und Erschlie-
Bungsstrukturen zu. Sie kdnnen sowohl flachen- als auch linienhaft ausgebildet sein. Darliber hinaus
sind weitere Merkmale wie Larm- und Geruchsfreiheit fur das Landschaftserleben von Bedeutung.

Ausgangssituation

Das offene Plangebiet wird an seinem nordwestlichen Rand bestimmt durch eine kuppen-
artige Ausbildung des Gelandes, wahrend es sonst im Wesentlichen leicht nach Osten
abfallt. Die Gelandehdhen erreichen am westlichen Rand zwischen 157 und 159 m GNN, am
Ost-lichen Rand zwischen 153 und 151 m UNN. Diese Reliefsituation in Verbindung mit der
aktuellen landwirtschaftlichen Nutzung bewirkt, dass vom heutigen Rand des Baugebietes
Hasenhaus - je nach Standort des Betrachters - weitrdumige Sichtbeziehungen in nord-
Ostliche bis sudostliche Richtung moglich sind.

Strukturierende Vegetationsbestande sind nahezu ausschliellich im Bereich von begriinten
Gartengrundstucken vorzufinden. Der Uberwiegende Teil des Plangebietes wird jedoch durch
eine offene, homogene Ackernutzung gepragt, von der nur geringe optische Anreize fiir den
Betrachter ausgehen. Eine deutlich wahrnehmbare landschaftliche Zasur wird durch den
Verlauf der Umgehungsstralle K 20n hervorgerufen, der das Plangebiet im Osten begrenzt.

Bewertung

Die Einschatzung der aktuellen landschaftsasthetischen Bedeutung des Plangebietes erfolgt
mittels der Kriterien, die dem Bewertungsmodell von ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) zu-
grunde liegen:

Vielfalt, Naturnahe, Eigenart und Larm- / Geruchsbelastigung.

Aufgrund der aktuell vorherrschenden, homogenen landwirtschaftlichen Nutzung (Acker) ist
dem Plangebiet - auch unter Berucksichtigung der Reliefstruktur - nur eine geringe Vielfalt
beizumessen.

In Bezug auf das Kriterium Naturndhe ist festzuhalten, dass das gesamte Plangebiet durch
anthropogene Strukturen gepragt wird. Bereiche, die eine erkennbare Eigenentwicklung
vermitteln, sind nicht bzw. nur in sehr geringem Umfang vertreten.

Durch Siedlungsentwicklung und intensivierte landbauliche Nutzung hat sich die Eigenart
des Gebietes hinsichtlich Naturnahe und Vielfalt deutlich gewandelt, so dass dem Plangebiet
insgesamt ein (mittlerer bis) hoher Eigenartsverlust beizumessen ist.

Bezulglich der aktuell wahrnehmbaren Larmentwicklung (auditiver Sinn) ist festzuhalten, dass
Schallemissionen der dstlich angrenzenden Umgehungsstralle K 20n sowie der sudlich des
Plangebietes gelegenen Bahnstrecke zu verzeichnen sind. Eine Geruchsbelastigung (olfak-
torischer Sinn) war zum Zeitpunkt der Ortsbegehung nicht festzustellen. Insgesamt ist dem
Plangebiet bezuglich der auditiven und olfaktorischen Wahrnehmung eine geringe Beein-
trachtigung beizumessen.

In der Zusammenschau der zugrunde gelegten Wertkriterien (,Wertsynthese®) ergibt sich
nach dem Bewertungsmodell von ADAM et al. (1986) ein geringer asthetischer Eigenwert des
Plangebietes.
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4 ERMITTLUNG UND BEWERTUNG DES EINGRIFFS
4.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Plangebiet umfasst zum einen den Bereich der geanderten Wohnbauflachen aus dem
rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 138 "Hasenhaus" (ca. 1,21 ha), zum anderen den
Bereich fir die offentliche Griinflache/ Ortsteilspielplatz zuziglich der nérdlich angrenzenden
offentlichen Grinflache aus dem o.g. B-Plan Nr. 138 (ca. 1,15 ha), sowie kleinflachig eine
landwirtschaftliche Nutzflache (ca. 350 m?).

Bereich der Uberplanten Flache des rechtskriftigen B-Plan Nr. 138 "Hasenhaus"

Im Bereich der Dusseltalstralle ist eine Einzel- und Reihenhausbebauung beabsichtigt
anstelle der bisher vorgesehenen Bebauung mit Stadtvillen und der zugeordneten privaten
Grunflache sowie eines Kinderspielplatzes. Die ErschlieBung des Baugebietes erfolgt Gber
drei Stichwege, an denen sich eine zweigeschossige Wohnbebauung gruppiert. Am Ende
der Stichwege ist eine Bebauung mit drei Einzelhausern vorgesehen.

Am Karl-Niepenberg-Weg werden angrenzend an die bereits realisierte Bebauung des
Eisenbahner Bauvereins (EBV) zwei weitere zweigeschossige Gebaude im Geschoss-
wohnungsbau entstehen. Hier entfallen die bisher im rechtskraftigen B-Plan Nr. 138
vorgesehenen Flachen fir einen Kindergarten und einen Hort. Vom Wendehammer des Karl-
Niepenberg-Weges wird ein FuBweg, wie bereits im rechtskraftigen B-Plan Nr. 138 festge-
setzt, in die geplante offentliche Griinflache/ Ortsteilspielplatz geflhrt.

Die geplante Wohnbebauung wird als Allgemeines Wohngebiet (WA), differenziert in WA 1-3
- Gebiete, dargestellt. Das WA 1 - Gebiet weist eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 und
eine Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,6 auf, die WA 2-3 - Gebiete eine GRZ von 0,4 und
eine GFZ von 0,8.

Bereich der 6ffentlichen Griinflache/ Ortsteilspielplatz

Die geplante offentliche Grinflache beinhaltet die Zweckbestimmung ,Spielanlage®
(Ortsteilspielplatz). Uberbaubare Flachen im Sinne der BauNVO sind nicht vorgesehen.
Beabsichtigt sind fulllaufige Anbindungen an die Disseltalstralle, an die StralRe "Zur alten
Brennerei" und an den Karl-Niepenberg-Weg (s.0.).

Eine konkrete Entwurfsplanung flr den Ortsteilspielplatz liegt zur Zeit noch nicht vor.
Entsprechend des Bedarfs soll aber auf einer Teilflache des Ortsteilspielplatzes ein Allwetter-
kleinspielfeld mit Kunststoffbelag (Mafte: 22 m x 44 m) errichtet werden unter Beachtung der
aus Larmschutzgriinden einzuhaltenden Mindestabstdnde zu Wohngebieten. Um die erfor-
derlichen Abstande einzuhalten mufl® das Kleinspielfeld im &stlichen Teil des Spielplatzes
nahe der K 20n errichtet werden.

4.2  Wirkungen des Vorhabens auf Natur und Landschaft / Konflikte
4.2.1 Boden

Im Bereich der geanderten Wohnbauflache entsteht im Vergleich zu den Festsetzungen im
rechtskraftigen B-Plan Nr. 138 "Hasenhaus" eine zusatzliche Versiegelung (ca. 638,7 m? -
vgl. Kapitel 5.2.1). Hinzu kommt die Oberflachenversiegelung durch das geplante Allwetter-
kleinspielfeld mit Kunststoffbelag im Bereich o6ffentliche Grinflache/ Ortsteilspielplatz (ca.
970 m3).
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Die anlagebedingte Oberflachenversiegelung bedeutet zum einen den Verlust von bisher
biotisch aktivem Boden als Standort fir die Vegetationsentwicklung bzw. als Habitat flr
bodengebundene Tierarten (Lebensraumfunktion), zum anderen einen Verlust bzw. eine
Beeintrachtigung von bisher erflllten Regelungsfunktionen im Wasserhaushalt und im Stoff-
haushalt. Der anlagebedingte Verlust des Bodens ist als erhebliche nachteilige Beein-
trachtigung zu bewerten.

Bei der Realisierung des Planvorhabens ist von baubedingten Wirkungen auszugehen, die
jedoch auf die konkreten Arbeitsbereiche zu begrenzen sind. Hierzu gehéren mechanische
Belastungen des Bodens durch den Fahrbetrieb eingesetzter Baufahrzeuge sowie Bodenauf-
und -abtrag.

Die Umwandlung der derzeitigen landwirtschaftlichen Nutzflache in eine o6ffentliche Grin-
flache mit der Zweckbestimmung "Spielanlage" (ausgenommen das Allwetterkleinspielfeld)
bzw. in private Grinflachen und Garten ist nicht als erhebliche Beeintrachtigung der
Bodenfunktionen zu bewerten.

4.2.2 Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser)

Grundwasser

Im Bereich der anlagebedingt versiegelten Flachen ist eine Versickerung von anfallendem
Niederschlagswasser nicht gegeben. Erhebliche Auswirkungen auf das Grundwasser (hier:
Grundwasserneubildungsrate) sind jedoch nicht zu erwarten, da die mit dem Vorhaben ver-
bundene zusatzliche Versiegelung relativ gering ist (vgl. Kapitel 4.2.1).

Oberflachengewasser

FlieRgewasser sind durch das Planvorhaben nicht direkt betroffen.

Anfallendes, nicht zur Versickerung gelangendes Niederschlagswasser wird in dem vorhan-
denen Regenrickhaltebecken (mit Versickerungsfunktion) im Norden des Wohnbaugebietes
Hasenhaus gesammelt und, soweit erforderlich, mit einem Drosselablauf dem Flielgewasser
Kleine Dussel zugefihrt. Ausgenommen ist der sldliche Bereich des Baugebietes
Hasenhaus, der aufgrund der Topographie Uber einen Mischwasserkanal an den Kanal der
Pralat-Marschall-Strale angeschlossen ist.

4.2.3 Klima und Luft

Durch die beabsichtigten veranderten Wohnbauflachen sind keine Beeintrachtigungen zu er-
warten und als erheblich zu bewerten, die wesentlich Uber diejenigen hinausgehen, die durch
den rechtskraftigen B-Plan Nr. 138 "Hasenhaus" ausgeldst werden.

Bei Realisierung der o6ffentlichen Grinflache mit der Zweckbestimmung "Spielanlage" ist
davon auszugehen, dass aufgrund der beabsichtigten Begriinung (Rasen-/ Wiesenflachen,
Geholzstrukturen) die lokalklimatischen Funktionen des Gebietes im wesentlichen aufrecht
erhalten werden, so dass eine Beeintrachtigung nicht erkennbar ist.
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4.2.4 Reale Vegetation / Biotoptypen

Durch die geplante gednderte Wohnbauflache wird im Vergleich zum rechtskraftigen B-Plan
Nr. 138 "Hasenhaus" eine zusatzliche Versiegelung ausgelOst, die eine Verringerung des
Flachenanteils mit zugewiesener Biotopfunktion bewirkt. Der Verlust von im B-Plan Nr. 138
festgesetzten Flachen mit Biotopfunktion, denen eine mittlere bis geringe Bedeutung fir die
Biotopfunktion beizumessen ist (vgl. Tabelle 1), ist als erhebliche Beeintrachtigung zu bewer-
ten.

Bei Realisierung der o6ffentlichen Grinflache mit der Zweckbestimmung "Spielanlage" wird
der bisherige Biotoptyp "Acker" beansprucht, dem eine geringe Bedeutung fir die
Biotopfunktion beizumessen ist. Darliber hinaus wird kleinflachig der Biotoptyp "Grasfluren"
in Anspruch genommen mit einer mittleren Bedeutung fiir die Biotopfunktion (vgl. Kapitel
3.3.2). Auch der Verlust dieser Biotoptypen ist als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

4.2.5 Fauna/ Artenschutzrechtliche Belange

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wurden die festgestellten
planungsrelevanten und wertgebenden Arten der Artengruppen Saugetiere, Vogel,
Amphibien und Reptilien hinsichtlich ihrer méglichen Betroffenheit durch die Umsetzung des
geplanten Vorhabens geprtift. Die Ergebnisse werden nachfolgend zusammengefasst be-
schrieben.

Saugetiere

Fir die Fledermausarten Grof3es Mausohr, Teichfledermaus und Gro3er Abendsegler, die im
MTB 4708 Wuppertal-Elberfeld verzeichnet sind, konnten im Plangebiet keine Quartiermdg-
lichkeiten festgestellt werden. Moégliche Areale zur Nahrungssuche oder Flugkorridore wer-
den durch das Planvorhaben nicht entwertet.

Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten und auf
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG werden bei einer
Realisierung des Vorhabens nicht ausgelést.

Vogel

Die Ackerflache des Plangebietes stellt sich als potenzielles Bruthabitat fir die Feldlerche
und den Feldschwirl dar. Die Eingriffsflache ist jedoch als westlicher Randbereich eines
weiter Ostlich gelegenen Brutreviers zu werten. Da in der ndheren Umgebung der Eingriffs-
flache in grélkerem Umfang Ausweichflachen (Brut- und Nahrungshabitate) vorhanden sind,
ist eine negative Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten
und auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht zu
erwarten.

Fir die im MTB 4708 verzeichneten Greifvogel (d.h. die Taggreife Mausebussard, Sperber,
Rotmilan, Habicht, Turmfalke, und die Nachtgreife Schleiereule, Steinkauz) sowie fir den
Graureiher stellt das Plangebiet ausschlieldlich ein potenzielles Nahrungshabitat dar.
Aufgrund der geringen Ausdehnung durfte die Flache tatsachlich, im Jahresverlauf gesehen,
zur Nahrungssuche und -aufnahme von eher geringer Bedeutung sein. Zudem stehen fiir
Einzelindividuen bzw. flr Brutpaare genlgend Ausweichflachen im unmittelbaren Umfeld zur
Verfligung.
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Eine negative Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten und
auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG wird somit durch
das Planvorhaben nicht ausgelost.

Wachtel und Kiebitz gelten inzwischen im Bereich des MTB 4708 bzw. im Planungsbereich
als verschwunden, nicht zuletzt aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (Halm-
fruchtanbau), die flr beide Arten kein geeignetes Bruthabitat darstellt. Die Realisierung des
Planvorhabens hat somit keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand der lokalen Population
der Arten und auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG.

Fir Mehlschwalbe und Rauchschwalbe gehoért das Plangebiet zum potenziellen Nahrungs-
habitat, dartber hinaus dient das Angebot an feinerdigem Material als Baumaterial fur den
Nestbau. Da keine Niststandorte von dem Planvorhaben betroffen sind, ist keine negative
Auswirkung auf die lokale Brutpopulation der Arten und auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG zu erkennen. Das Nahrungsangebot durch geplante
Bepflanzungen und Ausbildung von Saumstrukturen dirfte sich zukunftig erhdhen.

Amphibien

Als Lebensraum flr die im MTB 4708 aufgeflihrte Amphibienart Kreuzkrote bietet das Plan-
gebiet keine geeigneten Bedingungen, da Fortpflanzungsstatten (dauerhafte oder temporare
Laichgewasser) nicht vorhanden sind. Die Funktion als potenzieller Wanderkorridor wird
durch das Planvorhaben nicht wesentlich beeintrachtigt. Daher sind keine negativen
vorhabenbedingten Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Art
und auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG zu erwarten.

Reptilien

Als Reptilienart wird im MTB 4708 die Zauneidechse aufgeflhrt. Bei der Eingriffsflache
handelt es sich um eine unstrukturierte reine Ackerflache (L6Rlehm), die keinen geeigneten
Lebensraum fur diese Art darstellt. Lediglich der Béschungsbereich des Ful3- und Radweges
der K 20n, der an den dstlichen Rand des Plangebietes anschlief3t, weist Vegetationsstruk-
turen auf, die eine potenzielle Eignung als Zauneidechsen-Habitat besitzen. Dieser Bereich
kann von dem Planvorhaben im Sddosten in sehr geringem Umfang (ca. 20m?) tangiert
werden. Negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Art
und auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG werden bei
einer Realisierung des Vorhabens nicht ausgelost.

Fazit der Prifung

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir FFH-Anhang
IV-Arten oder europaische Vogelarten werden bei der Umsetzung des Planvorhabens nicht
ausgelost.

4.2.6 Landschaftsbild

Eine landschaftsasthetische Beeintrachtigung, die anlagebedingt ausgeldst werden kann, er-
gibt sich nach ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) aus der tatsachlich beeintrachtigten Flache,
die abhangig ist von der Héhe der geplanten Gebaude und von vorhandenen landschafts-
strukturellen Gegebenheiten (Morphologie, Existenz sichtverschattender Elemente wie Ge-
holze, visuelle Vorbelastungen u.a.). Das potenziell durch ein Eingriffsobjekt beeintrachtigte
Gebiet besteht somit aus der Flache des Vorhabens selbst und der angrenzenden Sicht-
zone, die die Landschaft im Umkreis von bis zu 200 m um das Eingriffsvorhaben beschreibt.
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In dieser Sichtzone sind jedoch die durch Hindernisse in der Landschaft (wie z.B. Bebauung
oder Gehodlzbestand) sichtverschatteten Flachen zu bertcksichtigen. Als tatsachlich visuell
beeintrachtigte Bereiche gelten daher nach ADAM ET AL. (1986) die verbleibenden, nicht
sichtverschatteten Flachen.

Mit der beabsichtigten veranderten Wohnbauflache im Bereich des rechtskraftigen B-Plans
Nr. 138 "Hasenhaus" wird die Voraussetzung geschaffen, zusatzliche Wohngebaude zu er-
richten. Analog zur Einschatzung, die im Landschaftspflegerischen Begleitplan flir den Be-
bauungsplan Nr. 138 erfolgte (vgl. PLANUNGSGRUPPE BECKER - JANSSEN 2002), ist auch fur
das beabsichtigte Vorhaben zu konstatieren, dass die zu erwartenden erheblichen Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes auf die Eingriffsflache selbst und deren unmittelbar an-
grenzende Umgebung (Sichtzone 1) begrenzt sind, da innerhalb und am Rand des Bauge-
bietes geplante Gehodlzstrukturen als sichtverschattende Elemente wirksam werden. Mit zu-
nehmender Entfernung von dem Eingriffsort verringert sich - bedingt durch morphologische
Verhaltnisse und physikalische Gesetzmaligkeiten - die Wahrnehmbarkeit der geplanten
baulichen MaRnahmen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung des angrenzenden Land-
schaftsraums nicht gegeben ist.

Im Zuge der Realisierung der geplanten o6ffentlichen Grunflache/ des Ortsteilspielplatzes ist
als bauliche Anlage ein Allwetterkleinspielfeld vorgesehen, das mit [Armmindernden
Ballfanggittern ausgestattet werden soll. Vor dem Hintergrund der beabsichtigten Begriinung
der oOffentlichen Grinflache, die auch Geholzstrukturen aufweist, ist eine erhebliche
Beeintrachtigung nur fur den Eingriffsort zu konstatieren. Auch hier gilt, dass sich die
Wahrnehmbarkeit des Eingriffsobjektes mit zunehmender Entfernung vom Eingriffsort
verringert, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung des angrenzenden Landschaftsraumes
nicht gegeben ist.

4.3 Vermeidung / Verminderung von Beeintrachtigungen

Im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung gilt der allgemeine Grundsatz, dass
erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom Verursacher vorrangig zu ver-
meiden sind (§ 13 BNatSchG 2010).

Im Hinblick auf das geplante Vorhaben sind die nachfolgend beschriebenen Vermeidungs-
und VerminderungsmafRnahmen (V 1 bis V 4) vorgesehen. Sie beziehen sich insbesondere
auf die beiden Schutzgiter Boden und Tiere und Pflanzen.

MalBnahme V 1

Im Bereich der Uberplanten Flache des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus" wird die
Nachverdichtung als stadtebauliches Mittel der Innenentwicklung genutzt, um eine zusatz-
liche Inanspruchnahme von Flachen fiir bauliche Nutzungen zu verringern.

MalRnahme V 2

Zur Minderung des vorhabenbedingten Versiegelungseffektes sowie zur Rickhaltung von
Niederschlagswasser ist in den Uberplanten Flachen des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138
vorgesehen, dass flachgeneigte Dacher (bis 10°) eine Begrinung erhalten. Dariiber hinaus
wird festgesetzt, dass offentliche und private Stellplatze mit einem Grinanteil von
mindestens 25 % ausgebildet werden (vgl. hierzu Kapitel 5.2.2).
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MalRnahme V 3

Die erforderlichen Schutzvorkehrungen bei der Bauausfiihrung gemaR DIN 18300 ("Erd-
arbeiten") und DIN 18915 ("Bodenarbeiten") werden mit den ausfihrenden Firmen vertrag-
lich vereinbart. Insbesondere wird bertcksichtigt, dass

- Oberboden ordnungsgemafl abgeschoben und gelagert wird (Schutz vor Erosion, Schad-
stoffeintragen, Verdichtung und Vernassung),

- Bereiche, fiir die eine Vegetationsentwicklung vorgesehen ist, wahrend der Baumalnahme
nicht von Baufahrzeugen, zur Lagerung von Baumaterialien oder flir sonstige Baustellenein-
richtungen genutzt werden,

- nicht vermeidbare baubedingte Bodenverdichtungen nach Abschluss der BaumaflRnahmen
fachgerecht beseitigt werden (z.B. durch Bodenlockerung).

MaRRnahme V 4

SchutzmalRnahmen gemalt DIN 18920 ("Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen bei BaumalRnahmen") werden, soweit im konkreten Fall erforderlich, mit
den ausfuhrenden Firmen vertraglich vereinbart.

4.4  Ausgleichbarkeit von nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen
Eine Einschatzung der Ausgleichbarkeit der nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachti-

gungen des Vorhabens erfolgt differenziert nach den betroffenen Schutzgutern Boden, Tiere
und Pflanzen, Landschaftsbild. Die Einschatzung basiert auf den Kriterien

- raumliche und strukturelle Voraussetzungen,
- funktionale Wiederherstellbarkeit,

- zeitgerechte Durchfihrung,

- erforderliche Entwicklungszeit.

4.4.1 Boden

Natirlich gewachsener Boden ist nach Versiegelung oder Zerstorung der Bodenstruktur nicht
reproduzierbar. Ein Ausgleich kann durch den Rickbau (Entsiegelung) von nicht mehr be-
nétigten versiegelten Flachen hergestellt werden, der zu einer Wiederherstellung oder Opti-
mierung von Bodenfunktionen flhrt.

Darlber hinaus kénnen Verbesserungen der Bodenfunktionen erreicht werden im Zuge der
Kompensation von Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere und Pflanzen (multifunktional
wirksame Mallnahmen), wie z.B. Extensivierung der Nutzung auf intensiv genutzten land-
wirtschaftlichen Flachen.

4.4.2 Reale Vegetation / Biotoptypen

Ausgehend von den Vorhaben bedingt beeintrdchtigten Biotopen kann aufgrund ihrer Be-
schaffenheit wie Art, Alter und Struktur von einer Ausgleichbarkeit ausgegangen werden.

In einem Zeitraum von 25 - 30 Jahren kdnnen art- und/ oder wertgleiche Vegetations-
strukturen und Tierlebensraume in ausreichendem Umfang hergestellt werden, die im rdum-
lich-funktionalen Zusammenhang zum Eingriffsort stehen.



B-Plan Nr. 164 "Dusseltalstralle / Karl-Niepenberg-Weg" Projektbau Dusselthal GmbH
Landschaftspflegerischer Fachbeitrag (LBP) Planungsgruppe Becker - Janssen
Stand: Juli 2012 Erlduterungsbericht - Seite 22

4.4.3 Landschaftsbild

Die im Wesentlichen auf den Eingriffsort begrenzten Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes koénnen als ausgleichbar eingestuft werden. Mittels geeigneter Begriinungsmafnah-
men im sldlichen Randbereich des Plangebietes ist es mdglich, eine landschaftsgerechte
Eingliederung/ Einbindung insbesondere des geplanten Ortsteilspielplatzes in die Landschaft
zu erreichen und somit einen Ausgleich fir Vorhaben bedingte Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes herzustellen.
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5 PLANUNG / MASSNAHMEN
5.1 Zielsetzung

Entsprechend der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind nicht vermeidbare erhebliche
Beeintrachtigungen eines Vorhabens vorrangig durch Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen
zu kompensieren; soweit dies nicht mdglich ist, erfolgt die Kompensation durch ein Ersatz-
geld (§ 13 BNatSchG 2010 sowie §§ 5, 6 LG NW). Durch Auswahl und Kombination geeig-
neter KompensationsmafRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege soll die In-
anspruchnahme insbesondere von landwirtschaftlich genutzten Flachen auf das unabding-
bar notwendige Mal} beschrankt werden (§ 4a LG NW).

Fiar die zu entwickelnden landschaftspflegerischen/ grunplanerischen MalRnahmen gilt die
Zielsetzung, dass sie

- im rdumlichen und funktionalen Zusammenhang mit den Flachen stehen, die durch das
Vorhaben erheblich beeintrachtigt werden, und
- nach Art und Umfang dazu geeignet sind, die Vorhaben bedingt gestérten Funktionen
wieder zu erflillen und innerhalb einer Generation (25 - 30 Jahre) 6kologisch und asthetisch
voll funktionsfahig zu sein (ADAM ET AL. 1986).

5.2 MalRnahmenkonzept
5.2.1 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Boden

Der Umfang der Oberflachenversiegelung, die durch den Bebauungsplan Nr. 164 ausgelost
werden kann, wird durch zwei Aspekte bestimmt:

Das geplante Allwetterkleinspielfeld im Bereich 6ffentliche Griinflache/ Ortsteilspielplatz um-
fasst eine versiegelte Flache von ca. 970 m2. Die Uberplante Flache des B-Plans Nr. 138
weist im Vergleich zum glltigen Rechtsplan eine zusatzliche Versiegelung in einem Umfang
von ca. 638,7 m? auf (Bestand: ca. 3.657,1 m? - vgl. Tabelle 2, Planung: ca. 4.295,8 m? - vgl.
Tabelle 4). Es ergibt sich damit ein Kompensationsbedarf fur das Schutzgut Boden von
insgesamt ca. 1.608,7 m2.

Ein bodenbezogener Ausgleich flr diese erhebliche Beeintrachtigung ist in vergleichbarem
Umfang erforderlich und kann z.B. durch Entsiegelung bereits versiegelter Flachen, Extensi-
vierungs- oder Erosionsschutzmalnahmen erfolgen (vgl. MUNLV 2007a).

Reale Vegetation / Biotoptypen

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen der
Biotopfunktion (Schutzgut Tiere und Pflanzen) erfolgt auf der Grundlage des Berechnungs-
verfahrens nach LUbwIG (1991b). Hierbei werden folgende Faktoren berucksichtigt:

- Biotoptypen, die vom Eingriff betroffen sind,
- FlachengrolRe der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen,
- Biotopwert (BW) der betroffenen Biotoptypen (vgl. Tabelle 1).

Entsprechend der methodischen Vorgabe (Berechnungsvorschrift nach LubwiG 1991b) er-
gibt sich der Eingriffswert (EW) in der Summe aus dem Produkt der beiden Faktoren Ein-
griffsflachengréfie und Biotopwert (Flache x Wert).
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Tabelle 2: Ermittlung des Ausgangswertes (Eingriffswert) des Plangebietes

1 2 3 4 5
Code Vorhandener Biotoptyp Biotopwert Flachengréie Ausgangs-/ Ein-
(BW)* (in m2) griffswert (EW)
(Sp. 3 x Sp. 4)
1. Biotoptypen des Bereichs 6ffentl Grinflache/ Ortsteilspielplatz
HAO | Acker ohne Wildkrautfluren 6 10.094,6 60.567,6
HH7 | Grasfluren an Béschungsran- 11 21,3 234,3
dern
Teilsumme 1: 10.115,9 60.801,9
2. Biotoptypen der Uberplanten Flache des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus"
(M = MaRnahmennummer gemaR Landschaftspflegerischer Begleitplan 2002)
BF31 |Laubholz-Baumreihe, Anzahl: 8 12 240,0*** 2.880,0
Baume** (M 2)
HN3 | Parkartige Garten der Stadt- 11 4.879,5 53.674,5
villen (M 3.2)
HM51/ | Grinflachen des Kindergartens 7,5 1.008,7 7.565,3
HM52 | (M 3.3)
HM51/ | Private Griinflache bei Stadt- 7,5 5241 3.930,8
HM52 |villen (M 4.1)
HM51/ | Spielplatze (M 5.1) 7,5 1.187,1 8.903,3
HM52
HM51/ | Sonstige offentliche Grinflache 7,5 2.493,7 18.702,8
HM52 | (M 5.2)
HN51 | Gebaudeflachen / Gberbaubare 0 2.763,7 0
Grundsticksflachen
HY1 Fahrstralen und Wege, ver- 0 893,4 0
siegelt
Teilsumme 2: 13.990,2*** 95.656,7
Wert Ausgangszustand gesamt (Teilsumme 1 + 2): | 156.458,6

*  vgl. Tabelle 1
**  Flachenansatz je Baumkrone: 30 m?
*** Uberlagerung der Grundflache durch Baumkronen (M 2)

Der gemaR Tabelle 2 rechnerisch ermittelte Eingriffswert (Biotopfunktion) betragt fir das ge-
plante Vorhaben insgesamt 156.458,6 Punkte. Dieser Wert setzt sich zusammen aus der
Teilsumme 1 in Hohe von 60.801,9 Punkten fir den Bereich 6ffentl. Grinflache/ Ortsteil-
spielplatz und der Teilsumme 2 in H6he von 95.656,7 Punkten fir die tUberplante Flache des
rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus".
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Der o.g. Eingriffswert von 156.458,6 Punkten dient als Bezugsgrole fir den zu schaffenden
Ausgleich bzw. Ersatz. D.h., der zukiinftige Wert der landschaftspflegerischen / glinplane-
rischen MalRnahmen mit Kompensationsfunktion (Ausgleichswert) sollte den ermittelten Ein-
griffswert in der Summe nicht unterschreiten, damit die Erfiillung des fachgesetzlichen Kom-
pensationsanspruchs gewahrleistet ist.

Landschaftsbild

Auf eine Bestimmung des Kompensationsbedarfs fir den landschaftsasthetischen Bereich
kann wegen des festgestellten, hauptsachlich die Eingriffsflache selbst betreffenden Kon-
fliktpotenzials (vgl. Kapitel 4.2.6) und der in Relation zur landschafts6kologischen Kompen-
sation zu erwartenden Geringfligigkeit des Ergebnisses verzichtet werden, da gemal ADAM
ET AL. (1986) ausschlief3lich der groRere Kompensationswert zur Anrechnung kommt, wenn
im Rahmen der Kompensation sowohl landschaftsdsthetische als auch landschaftsékologi-
sche Belange erflillt werden.

Das bedeutet im vorliegenden Fall, dass Uber die Umsetzung der landschaftstkologischen
MaRnahmen (vgl. Kapitel 5.2.2) die landschaftsasthetischen Belange bereits abgedeckt wer-
den (hier: Anreicherung mit Landschaftsbild wirksamen Vegetationsstrukturen).

5.2.2 Landschaftspflegerische / grinplanerische MaRnahmen

Boden

Geeignete versiegelte Flachen in dem erforderlichen Umfang von rd. 1.609 m? (vgl. Kapitel
5.2.1) stehen flr eine Entsiegelung (Renaturierung) im Plangebiet und in raumlicher Nahe zu
dem Eingriffsvorhaben nicht zur Verfiigung.

Als bodenbezogene AusgleichsmalRnahmen, die den fachgesetzlichen Kompensationsan-
spruch erflillen, werden diejenigen Malinahmen mit Kompensationsfunktion beziiglich der
Biotopfunktion (Schutzgut Tiere und Pflanzen) einbezogen, die eine Entlastung bzw. Ver-
besserung der Bodenfunktionen von bisher intensiv genutzten Flachen bewirken. Im vor-
liegenden Fall gilt dies fir die MaBnahme M 1 - Offentliche Griinflache mit Zweckbestim-
mung "Spielanlage" (s.u.) mit einer Flache von insgesamt rd. 10.576 m? (die versiegelte
Flache des Allwetterkleinspielfeldes ist bereits in Abzug gebracht - vgl. Tabelle 4).

Reale Vegetation / Biotoptypen

Zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigung der Biotopfunktion (Schutzgut Tiere und
Pflanzen) werden die nachfolgend beschriebenen landschaftspflegerischen / grinplaneri-
schen Mallnahmen vorgesehen. Sie nehmen teilweise Bezug auf die Mallnahmen des Land-
schaftspflegerischen Begleitplanes zum Bebauungsplan Nr. 138 "Hasenhaus" (PLANUNGS-
GRUPPE BECKER - JANSSEN 2002). Die Darstellung der einzelnen MaRnahmen ist dem Plan 2
in der Anlage zu entnehmen.

= Malknahme M 1 - Offentliche Griinflaiche mit Zweckbestimmung "Spielanlage*

Auf mindestens 20 % der unbefestigten Freiflache der 6ffentlichen Grinflache sind ungiftige
und unbewehrte einheimische, standortgerechte Straucher in Gruppen und in artgemalen
Abstanden anzupflanzen. Erganzend sind je 200 m? unbefestigter Freiflache einheimische,
standortgerechte Laubbdume in Einzelstellung oder als Baumgruppen anzupflanzen zur
landschaftsgerechten Einbindung der Grinflache. Die Gehdlzpflanzung ist dauerhaft zu
erhalten.
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Tabelle 3: Biotoptypen und -bewertung des Planzustandes

Biotoptyp Code N w G M SAV H BW
(MalRnahme-Nr.)

Offentl. Griinflache HM52 1 2 1 2 3(+) 1 10
"Spielanlage" (M 1)

Laubholz-Baumreihe mit BF31 2 2 2 3 2 1 12

einheimischen, standort-
gerechten Arten, geringes
Baumbholz (M 2)

Freiflachen der WA 1-3 - HJ5/ HJ6 1 1,5 1 2 2 1 8,5*
Gebiete: Garten mit ge-
ringem bis mittlerem Ge-
hélzbestand (M 3)

Private Grinflache P 1 mit HM52 1 2 1 2 2 1 9
Pflanzbindung (Anpflan-
zung von Strauchern)
(M 4)

Private Grunflache P 2 mit HM52 1 2 1 2 3(+) 1 10
Pflanzbindung (Anpflan-
zung von Baumen und
Strauchern) (M 5)

Begriinung flachgeneigter HP7 2(-) 1 1(-) 2(-) 2(-) 1 9
Déacher (M 6)
Begriinung von Stell- HY?2 1 0 0 0 0(-) 1 2

platzen (Grunanteil von
mind. 25 %) (M 7)

Landwirtschaftliche HAO 1 1 1 1 1 1 6
Nutzflache (Acker) (M 8)

Gebaudeflachen / Gber- HN51 0 0 0 0 0 0 0
baubare Grundstlicks-
flachen

Fahrstralen und Wege, HY1 0 0 0 0 0 0 0
versiegelt

* gemittelter Wert der Biotoptypen HJ5 (BW 6) und HJ6 (BW 11)
(+)/ (-) Bewertungsstufe abweichend von LubwiG (1991a) erhéht / erniedrigt um eine Stufe aufgrund der ortlichen
Auspragung des Biotoptyps/ der Malinahme
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Die Konkretisierung der Ausgestaltung der zukiinftigen offentlichen Grinflache mit Zweck-
bestimmung "Spielanlage" bleibt einer noch zu erarbeitenden Detailplanung vorbehalten.

Mindestpflanzqualitat der Gehdlze:
- Hochstamm, 2 x verpflanzt, Sortierung 14 / 16 cm,
- Strauch, 2 x verpflanzt, Héhe 100 - 150 cm.

Zuordnung der MalRnahme zum Biotoptypen-Code: HM52, Biotopwert: 10 (vgl. Tabelle 3),
FlachengréRe: M 1.1 - Bereich offentl. Grinflache/ Ortsteilspielplatz abzlglich Allwetter-
kleinspielfeld: ca. 9.145,9 m?, M 1.2 - Bereich Uberplante Flache des B-Plan Nr. 138: ca.
1.430,2 m?, M 1 gesamt ca. 10.576,1 m?,

Ausgleichswert: M 1.1 - Bereich 6ffentl. Grunflache/ Ortsteilspielplatz: 91.459 AW, M 1.2 -
Bereich Uberplante Flache des B-Plan Nr. 138: 14.302 AW; M 1 gesamt ca. 105.761 AW
(vgl. Tabelle 4).

= MalRhahme M 2 - Laubholz-Baumreihe mit einheimischen standortgerechten Arten

An den festgesetzten Standorten sind einheimische, standortgerechte Laubholz-Hoch-
stdmme in Form einer Baumreihe anzupflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die Standorte
sind bei Einhaltung eines Hochstabstandes von 10 m in Langsrichtung der Baumreihe ver-
schieblich.

Mindestpflanzqualitat der Gehdlze:
Hochstamm, 3 x verpflanzt, Sortierung 14 / 16 cm.

Zuordnung der MalRnahme zum Biotoptypen-Code: BF31, Biotopwert: 12 (vgl. Tabelle 3),
FlachengréfRe (je Baumkrone 30 m?): ca. 270 m?, Ausgleichswert: 3.240 AW (vgl. Tabelle 4).

= Malnahme M 3 - Freiflachen der WA 1-3 - Gebiete: Garten mit geringem bis mitt-
lerem Geholzbestand

Im Bereich der zukunftigen Wohnbebauung der festgesetzten WA 1-3 - Gebiete ist im
Rahmen der gartnerischen Gestaltung je 100 m? nicht Gberbaubarer Grundstlicksflache ein
einheimischer, standortgerechter Laubbaum als Hochstamm anzupflanzen und dauerhaft zu
erhalten.

Zur Grundstickseinfriedung sind ausschlielllich Hecken sowie Kombinationen aus Hecken
und offenen Zaunen zugelassen. Verwendung finden folgende Arten: Hainbuche (Carpinus
betulus), Rotbuche (Fagus silvatica), Weildorn (Crataegus monogyna), Liguster (Ligustrum
ovafolium, Ligustrum vulgare), Berberitze (Berberis thunbergii, Berberis vulgaris), Eibe
(Taxus baccata). Die Heckenpflanzung ist dauerhaft zu erhalten.

Mindestpflanzqualitat der Gehdlze:
Hochstamm, 2 x verpflanzt, Sortierung 14 / 16 cm.

Zuordnung der Maflinahme zum Biotoptypen-Code: HJ5/ HJ6, Biotopwert: 8,5 (vgl. Tabelle
3), FlachengréRe: ca. 6.270,9 m?, Ausgleichswert: 53.302,7 AW (vgl. Tabelle 4).

= Malnahme M 4 - Private Griunflache P 1 mit Pflanzbindung (Anpflanzung von
Strauchern)

Die im WA 1 - Gebiet festgesetzte private Grunflache P 1 ist auf mindestens 80 % der Flache
mit einheimischen, standortgerechten Straduchern in durchmischter Anordnung und artge-
rechten Abstanden zu bepflanzen. Die Pflanzung ist dauerhaft zu erhalten.
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Mindestpflanzqualitat der Gehdlze:
Strauch, 2 x verpflanzt, Héhe 100 - 150 cm.

Zuordnung der MaRRnahme zum Biotoptypen-Code: HM52, Biotopwert: 9 (vgl. Tabelle 3),
FlachengrofRe: ca. 376,8 m?, Ausgleichswert: 3.391,2 AW (vgl. Tabelle 4).

= Malnahme M 5 - Private Grunflache P 2 mit Pflanzbindung (Anpflanzung von
Baumen und Strauchern)

Die im WA 2 - Gebiet festgesetzte private Grunflache P 2 ist auf mindestens 80 % der Flache
mit einheimischen, standortgerechten Laubgehdlzen, zusammengesetzt aus Baumen
(Hochstamm) und Strauchern in durchmischter Anordnung und artgerechten Abstanden zu
bepflanzen. Die Mindestanzahl der Laubbaume betragt 4 Stuck. Die Pflanzung ist dauerhaft
zu erhalten.

Mindestpflanzqualitat der Gehdlze:
Hochstamm, 2 x verpflanzt, Sortierung 14 / 16 cm,
Strauch, 2 x verpflanzt, Hohe 100 - 150 cm.

Zuordnung der MalRnahme zum Biotoptypen-Code: HM52, Biotopwert: 10 (vgl. Tabelle 3),
FlachengrofRe: ca. 283,3 m?, Ausgleichswert: 2.833 AW (vgl. Tabelle 4).

= MalRnahme M 6 - Begriinung flachgeneigter Dacher

Flachgeneigte Dacher (bis 10°), die im Bereich der zukiinftigen Wohnbebauung vorgesehen
sind, sind extensiv zu begriinen. Das Mindestflachengewicht des wassergesattigten Begri-
nungsaufbaus inklusive Pflanzen betragt 50 kg/m?. Die Begriinung ist zeitgleich mit der Be-
bauung herzustellen und dauerhaft zu erhalten.

Zuordnung der MaRnahme zum Biotoptypen-Code: HP7, Biotopwert: 9 (vgl. Tabelle 3), Fla-
chengrée: ca. 366 m?, Ausgleichswert: 3.294 AW (vgl. Tabelle 4).

= MalRnahme M 7 - Begriinung von Stellplatzen (Grinanteil von mindestens 25%)

Die Stellplatze sowohl im offentlichen StralRenraum als auch im privaten Bereich der zukinf-
tigen Wohnbebauung sind mit einem Oberflachenbelag zu versehen, der einen Grinanteil
von mindestens 25 % aufweist (z.B. Grasfugenstein oder Rasengitterstein).

Zuordnung der MaRnahme zum Biotoptypen-Code: HY2, Biotopwert: 2 (vgl. Tabelle 3), Fla-
chengrofle: ca. 378 m?, Ausgleichswert: 756 AW (vgl. Tabelle 4).

= Malnahme M 8 - Landwirtschaftliche Nutzflache (Acker)

Die 0stlich an den Karl-Niepenberg-Weg angrenzende und zur Zeit ackerbaulich genutzte
Flache des Geltungsbereichs wird als Flache flr die Landwirtschaft festgesetzt. Damit wird
die aktuelle landwirtschaftliche Nutzung dauerhaft gesichert.

Zuordnung der MaRnahme zum Biotoptypen-Code: HAO, Biotopwert: 6 (vgl. Tabelle 3), Fla-
chengrofle: ca. 349,6 m?, Ausgleichswert: 2.097,6 AW (vgl. Tabelle 4).
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5.2.3 Bewertung der landschaftspflegerischen / grinplanerischen MaRnahmen

Den vorgesehenen, in Kapitel 5.2.2 beschriebenen landschaftspflegerischen / griinplaneri-
schen MaRnahmen wird unter Bericksichtigung der jeweiligen biotopspezifischen Entwick-
lungszeit eine Okologische Wertigkeit beigemessen. Der Biotopwert, der diese zuklnftige
Okologische Wertigkeit zum Ausdruck bringt, wird anhand der Zuordnung der MaRnahme zu
einem Biotoptyp entsprechend der Biotoptypenliste nach LubwiG (1991a) ermittelt (vgl.
Tabelle 3).

Die Ermittlung des MalRnahmen-/ Ausgleichswertes der geplanten MaRnahmen erfolgt auf
der Grundlage des Berechnungsverfahrens nach LubwiG (1991b). Hierbei werden folgende
Faktoren bericksichtigt:

- Biotoptypen, die vorgesehen sind,
- Flachengrol3e der zukinftigen Biotoptypen,
- Biotopwert (BW) der zukinftigen Biotoptypen.

Entsprechend der methodischen Vorgabe (Berechnungsvorschrift nach LubwiG 1991b) er-
gibt sich der Ausgleichswert (AW) in der Summe aus dem Produkt der beiden Faktoren Mal}-
nahmenflachengrée und Biotopwert (Flache x Wert).

Der rechnerisch ermittelte Ausgleichswert der innerhalb des Plangebietes vorgesehenen
MaRnahmen (M 1 bis M 8) betragt insgesamt 174.675,5 Punkte. Dieser Wert setzt sich
zusammen aus der Teilsumme 1 in Hohe von 91.459 Punkten flUr den Bereich o6ffentl.
Grinflache/ Ortsteilspielplatz und der Teilsumme 2 in Hohe von 83.216,5 Punkten flir die
Uberplante Flache des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus" (vgl. Tabelle 4).

5.3 Bilanzierung und abschlieBende Einschéatzung

Das Planvorhaben B-Plan Nr. 164 "Dusseltalstralte / Karl-Niepenberg-Weg" (einschlieRlich
der geanderten Wohnbauflachen des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus") 16st bei
einer Realisierung erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne der
fachgesetzlichen Vorgaben aus.

Eine parallel zu dem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag durchgeflhrte Artenschutz-
prifung (ASP) zeigt im Ergebnis, dass durch das Planvorhaben negative Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand und Fortpflanzungs- und Ruhestatten der lokalen planungsrelevanten
Arten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG (2010) nicht ausgeldst werden.

Durch zielgerichtete Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen kann der prognostizierte
vorhabenbedingte Eingriff verringert werden. Fur die verbleibenden nicht vermeidbaren er-
heblichen Beeintrachtigungen ist im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung eine
Kompensation (Ausgleich / Ersatz) erforderlich. Der rechnerisch ermittelte Kompensations-
bedarf fir das Planvorhaben (Eingriffswert) betragt insgesamt 156.458,6 Wertpunkte (vgl.
Tabelle 2).
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Tabelle 4: Ermittlung des MalRnahmenwertes (Ausgleichswert) des Plangebietes

1

2

3

4

5

Mafldn.- Zukunftiger Biotoptyp Biotopwert Flachengréie MaRnahmen-/
Nr. (Biotoptypencode) (BW)* (in m2) Ausgleichswert
(AW)
(Sp. 3 x Sp. 4)
1. Biotoptypen des Bereichs 6ffentl. Griinflache/ Ortsteilspielplatz
M 1.1 | Offentliche Griinflache "Spiel- 10 9.145,9 91.459,0
anlage" (HM52) ohne Flache
des Allwetterkleinspielfeldes
Allwetterkleinspielfeld, ver- 0 970,0 0
siegelt (HY1)
Teilsumme 1: 10.115,9 91.459,0

2. Biotoptypen der uUberplanten Flache des rechtskraftigen B-Plans Nr. 138 "Hasenhaus"
(Grundlage: Landschaftspflegerischer Begleitplan 2002)

M 1.2 | Offentliche Griinflache "Spiel- 10 1.430,2 14.302,0
anlage" (HM52)
M 2 Laubholz-Baumreihe, Anzahl: 9 12 270,0*** 3.240,0
Baume** (BF31)
M3 Freiflachen der WA 1-3 - Ge- 8,5 6.270,9 53.302,7
biete: Garten mit geringem bis
mittlerem Gehdlzbestand (HJ5/
HJ6)
M4 Private Grinflache P 1 mit 9 376,8 3.391,2
Pflanzbindung (Straucher)
(HM52)
M5 Private Grinflache P 2 mit 10 283,3 2.833,0
Pflanzbindung (Bdume und
Straucher) (HM52)
M 6 Begrinung flachgeneigter 9 366,0 3.294,0
Décher (HP7)
M7 Begriinung von Stellplatzen 2 378,0 756,0
(Griinanteil von mindestens
25 %) (HY2)
M 8 Landwirtschaftliche Nutzflache 6 349,6 2.097,6
(Acker) (HAD)
Gebéaudeflachen / Giberbaubare 0 2.956,8 0
Grundstiicksflachen (HN51)
StralRen- und Wegeflachen, 0 1.339,0 0
versiegelt (HY1)
Teilsumme 2: 14.020,6*** 83.216,5
Wert Planzustand gesamt (Teilsumme 1 + 2): | 174.675,5

* vgl. Ta

*k

belle 3

Flachenansatz je Baumkrone: 30 m?

*** (berlagerung der Grundflache durch Baumkronen (M 2)
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Innerhalb des Plangebietes werden verschiedene landschaftspflegerische / griinplanerische
MalRnahmen vorgesehen, denen zukilnftig eine spezifische landschaftsdkologische Wertig-
keit wie auch landschaftsasthetische Bedeutung beizumessen ist. Der rechnerisch ermittelte
Ausgleichswert der Malinahmen betragt insgesamt 174.675,5 Wertpunkte (vgl. Tabelle 4).

Eine Gegeniberstellung des dkologischen Flachenwertes (Eingriffswert) des Plangebietes
vor Realisierung des Vorhabens (156.458,6 Wertpunkte, s.0.) mit dem Wert des Plange-
bietes nach Realisierung des Vorhabens (Ausgleichswert: 174.675,5 Wertpunkte, s.0.) zeigt,
dass - unter Bericksichtigung einer spezifischen Entwicklungszeit nach Umsetzung der vor-
gesehenen landschaftspflegerischen / griinplanerischen MaRnahmen - bei einem Uber-
schuss (+) von rd. 18.217 Punkten ein vollstandiger Ausgleich fiir den vorhabenbedingten
Eingriff innerhalb des Plangebietes erreicht wird.

5.4 Empfohlene Arten fir Geholzpflanzungen

Die nachfolgende Liste der empfohlenen Arten fir Gehdlzpflanzungen folgt der Empfehlung
der Stadt Haan (Amt 61) zur Anlage von Gehdlzstrukturen im Rahmen der Bauleitplanung.
Diese Empfehlung, deren Artenliste nicht abschlieRend ist, dient insbesondere fir Gehdlz-
pflanzungen, die im Rahmen der Ortsrandeingrinung, des Sichtschutzes oder der Um-
setzung von Festsetzungen eines Bebauungsplanes durchzufiihren sind. Haufig vor-
kommende, leicht Gber Samenflug oder durch Vdgel verbreitete Arten, wie z.B. Birke oder
Holunder, stellen sich in der Regel rasch von selbst ein und sind deshalb nachfolgend nicht
aufgefihrt.

Hinweis: Die Vorgaben des Nachbarrechts Nordrhein-Westfalen fir Geholzpflanzungen sind
grundsatzlich zu beachten.

Gehdlze 1. Ordnung (hochwachsende/ gro3kronige Baume):

Bergahorn - Acer pseudoplatanus, Esche - Fraxinus excelsior, Esskastanie - Castanea
sativa, Rotbuche - Fagus silvatica, Schwarzerle - Alnus glutinosa, Schwarzpappel - Populus
nigra, Sommerlinde - Tilia platyphyllos, Stieleiche - Quercus robur, Vogelkirsche - Prunus
avium, Walnuss - Juglans regia, Winterlinde - Tilia cordata.

Geholze 2. und 3. Ordnung (kleinkronige Baume und Straucher)

Elsbeere - Sorbus torminalis, Faulbaum - Rhamnus frangula, Feldahorn - Acer campestre,
Haselnuss - Corylus avellana, Hainbuche - Carpinus betulus, Roter Hartriegel - Cornus
sanguinea, Heckenkirsche - Lonicera xylosteum, Hundsrose - Rosa canina, Rote Johannis-
beere - Ribes sanguineum, Liguster - Ligustrum vulgare, Mehlbeere - Sorbus aria, Mispel -
Mespilus germanica, Pfaffenhitchen - Euonymus europaeus, Salweide - Salix caprea,
Schlehdorn - Prunus spinosa, Schneeball - Viburnum lantana, V. opulus, Stachelbeere -
Ribes uva-crispa, Stechpalme (Hulse) - llex aquifolium, Strauchweiden-Arten - Salix div.
spec., Traubenkirsche - Prunus padus, WeilRdorn - Crataegus laevigata, C. monogyna,
Vogelbeere - Sorbus aucuparia, Wildapfel - Malus silvestris.
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Planungsgruppe Becker - Janssen
Dipl.-Ing. Wolfgang Becker - Landschaftsarchitekt AKNW
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