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Nr. i Stellenbezeichnung Eingang Inhalt Folgerungen fur die Planung
1 Kreis Mettmann 13.01.2012 | Untere Wasserbehorde:
- Landschaftsplanung Aus wasserwirtschaftlicher Sicht bestehen keine grundsétzlichen | Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen und im weiteren

und —schutzrecht
Wasserwirtschaft
Umweltbezogener
Gesundheitsschutz
Stral3en- und Hochbau
Brandschutz

Bedenken gegen die Planung. Die Ableitung des Niederschlags-
wassers ist gesichert. Hinweis, dass die Schmutzwasserbeseiti-
gung erst a's gesichert angesehen werden kann, wenn das Klar-
werk Gruiten auRRer Betrieb und die Uberleitung des Schmutz-
wassers mittels Pumpwerk zur Kléranlage Mettmann realisiert
wurde.

Untere | mmissionsschutzbehor de:

Es wird angeregt, eine Gliederung nach Abstandserlass sowie die
Festsetzung von Emissionskontingenten wie in der Vorentwurfs-
begriindung dargestellt, vorzunehmen.

Untere Bodenschutzbehorde:
Die abgegebenen Stellungnahmen aus den Jahren 2005 und 2007
werden weiter aufrecht erhalten.

Verfahren beachtet.

Das Thema der Schmutzwasserbeseitigung wird in der Vorent-
wurfsbegriindung zum Bebauungsplan Nr. 168 unter Punkt 8.1 be-
handelt. Hierin heil3t es:

Dasim Gewerbegebiet anfallende Schmutzwasser wird tber eine
Freigefélle-Kanalisation einem im Sidwesten des 1. Bauabschnit-
tes bereits vorhandenen zentralen Abwasser pumpwerk zugel eitet.
Von da aus wird es tiber Druckleitungen ins bestehende Misch-
wasser-Kanalnetz und von dort aus in die Abwasserbehandlungs-
anlagen Regentiberlaufbecken Snterstral3e und in die Klaranlage
Gruiten eingespeist. Das vorhandene Leitungsnetz sowie das RUB
Snterstrale sind zur Aufnahme der anfallenden Schmutzwasser
ausreichend dimensioniert. Die Klaranlage Haan-Gruiten ist fur
die Aufnahme der anfallenden Schmutzwasser dagegen derzeit
nicht ausreichend bemessen. Daher ist beabsichtigt, die Klaranla-
ge zuklnftig aufzugeben. Sattdessen wird an der gleichen Selle
eine Pumpstation errichtet, die das klérpflichtige Abwasser tiber
eine neu zu verlegende Druckleitung der Kléaranlage in Mettmann
2ufiihrt. Diese Anlage verfigt Uber ausreichende Kapazitaten, die
eine ordnungsgemal3e Behandlung des Abwassers sicherstellt.

Die Anregungen werden bei der Entwurfserarbeitung ber tick-
sichtigt.

Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen.

Im Rahmen der Planungen zur 18. Anderung des FNP und zum
Bebauungsplan Nr. 162 (1. Bauabschnitt) wurden durch die Bo-
denschutzbehérde aufgrund der Wertigkeit des Bodens erhebliche
Bedenken gegen die Errichtung des Technol ogieparks Haan vor-
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Anregungen der unteren Bodenschutzbehorde vom
02.02.2005:

Es wird mitgeteilt, dass sich im Plangebiet der 18. Anderung des
FNP keine offiziellen Altlasten im Altlastenkataster des Kreises
Mettmann befinden. Gemal einer Auswertung von historischen
Karten befand sich um 1900 6stlich des Weges Kriekhausen an
der Millrather Stral3e eine Ziegelel und spéter eine Tongrube. Es
wird daher empfohlen, im Rahmen des Bebauungsplanes fir den
2. Bauabschnitt eine orientierende Untersuchung vorzunehmen.
Aus Sicht des algemeinen Bodenschutzes wird kritisiert, dass
die Wiedernutzung brachliegender Grundstiicke bzw. die Innen-
verdichtung nicht ausreichend untersucht bzw. in den Planunter-
lagen dargestellt sei. Eswird auf die besondere Bedeutung und
Wertigkeit desim Plangebiets vorhandenen Bodens fir die
Landwirtschaft verwiesen. Zur Verringerung der Versiegelungs-
flache wird eine Verlagerung der Haupterschlielfungsstral3e in
die Mittellage vorgeschlagen. Eswird darauf hingewiesen, dass
dem Aspekt Boden im Rahmen der Umweltprifung und der
Festlegung von Ausgleichsmaldnahmen ein hoher Wert beige-
messen werden muss.

Anregungen der unteren Bodenschutzbehorde vom
19.04.2007:

Die Untere Bodenschutzbehdrde weist erneut auf eine mogliche
Altablagerung nordéstlich des Weges nach Kriekhausen (im Be-
reich des heutigen Parkplatzes der Birkensauna) hin. Zudem
werden aufgrund der hohen Wertigkeit der Boden im Plangebiet
aus bodenschutzrechtlicher Sicht erhebliche Bedenken gegen die

gebracht. Eswurde u.a. auf die Mdglichkeiten zur Innenentwick-
lung verwiesen. Die vorgebrachten Anregungen wurden im Rah-
men der vorgenannten V erfahren eingebracht und abgewogen. Die
vorgenommene Abwagung besitzt weiterhin Giltigkeit. Im Fol-
genden werden daher die diesbeziiglichen Abwagungsbelange zum
Satzungsbeschluss des BP 162 bzw. zum Beschluss des Flachen-
nutzungsplanes noch einmal aufgefihrt.

Die Anregungen wurden im Rahmen der Entwurfserarbeitung
bericksichtigt.

Die Hinweise und Stellungnahmen zum Schutzgut ,, Boden®, zu der
Altlasten Thematik und zum Gewerbefléchenbedarf sind im Rah-
men der Aufstellungsverfahren des Bebauungsplans Nr. 162 und
zur 18. FNP-Anderung ausfiihrlich bearbeitet und abgewogen
worden (s. unten). In den jeweiligen Planbegriindungen sind hierzu
entsprechende A usfihrungen enthalten. Bzgl. der Verlagerung der
Haupterschliel3ungsstralie wird auf die Erléuterungen unter dem
Punkt ,, Planung” verwiesen.

Die Hinweise zu den méglichen Altablager ungen werden im
Rahmen der Bauleitplanung berlicksichtigt, den Bedenken aus
bodenschutzrechtlicher Sicht wird nicht gefolgt.

Eine im Auftrag des ehemaligen Ansiedlungsinteressenten Johnson
Controls durchgefiihrte Untersuchung mittels Rammkernsondie-
rungen ergab an zwei Stellen im Bereich des erfassten Altstandor-
tes stark erhdhte Arsenkonzentrationen (Golder Associates,
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Planung vorgetragen. Aus Sicht der Bodenschutzbehérdeist die | 18.01.2012).
Prifung von Nachverdichtungen und die Wiedernutzung von
Brachflachen im Rahmen der Planung nicht ausreichend geprift
und dokumentiert worden. Es werden Hinweise gegeben, welche
Mal3nahmen im Rahmen der Bauausfiihrung zu beachten sind.
Zudem wird empfohlen, bodenschutzbezogene Ausglei chsmal3-
nahmen vorzunehmen.

Der Kreis Mettmann hat den erfassten Altstandort und die 6stlich
anschlief3ende Altablagerung an der Millrather Stral3e ebenfalls gu-
tachterlich untersuchen lassen (Sacosta CAU, 23.01.2012). Die
hierzu durchgefiihrten Beprobungen kommen zu dem Ergebnis,
dass die ermittelten Schadstoffgehalte unterhalb der Prifwerte ge-
mal BBodSchV fur den Wirkungspfad Boden-Mensch der Nut-
zungskategorie Gewerbe- und Industriegebiete liegen. Aufgrund
der Untersuchungsergebnisse des Ansiedlungsinteressenten John-
son wurden zudem mehrere Riickstellproben zusétzlich analysiert,
aber keine weiteren erhthten Arsenfunde gemacht

Um die Arsenfunde weiter einzugrenzen hat die Stadt Haan in Ab-
stimmung mit dem Kreis Mettmann in dem betreffenden Bereich
eine Detailuntersuchung zur Arsen-Beastung durchfiihren lassen
(Dr. Tillmanns & Partner, 19.03.2012) insbesondere im Bereich
der hisherigen Arsenfunde. Erneut konnten keine erhdhten Schad-
stoffgehalte festgestellt werden. Anschlief3end wurden neun weite-
re Proben aus anderen Tiefenlagen der Untersuchung von Till-
manns & Partner herangezogen. Acht Ergebnisse hiervon lagen
wieder wesentlich unterhalb der Prifwerte der BBodSchV. Dies-
mal zeigte jedoch eine Probe aus der Auffullung einen deutlich er-
hohten Arsengehalt von 365 mg/kg. Als Ergebnis der Untersu-
chungen ist festzuhalten, dass eine unmittelbare Gefdhrdung bei
der zukinftigen Nutzung fir den Menschen oder fur das Grund-
wasser durch die vorgefunden, punktuellen Belastungen nicht ab-
zuleiten ist. Offenbar liegen hier punktuelle, nicht zusammenhan-
gende ,Arsennester” in einer Tiefe von ca. 1 Meter vor. Diese sind
sowohl in der Auffillung, als auch in der natirlichen oberen Bo-
denschicht aufgetreten.

Eine klare Abgrenzung einer Altlast ist aufgrund der punktuellen
Funde nicht moglich. Weitere Belastungen kénnen nach Ansicht
der Unteren Bodenschutzbehtrde im gesamten Plangebiet auftre-
ten. In Abstimmung mit der Unteren Bodenschutzbehdrde ist daher
im Rahmen der zukinftigen Baumal3nahmen im Plangebiet der
Erdaushub durch eine gutachterliche Begleitung zu beproben. Der
Wiedereinbau des Bodens kann erfolgen, wenn die Arsengehalte
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50 mg/kg nicht Uberschreiten (entspricht Zuordnungswert Z 1.2,
Arsen im Feststoff der LAGA-Zuordnungswerte).

Die erforderliche fachgutachterliche Begleitung der Aushubarbei-
ten sowie die Einbeziehung der Unteren Bodenschutzbehdrde beim
Kreis Mettmann im Rahmen des bauordnungsrechtlichen Verfah-
rens erfolgt als Hinweisin den textlichen Festsetzungen.

Den vorgetragenen Bedenken aus bodenschutzrechtlicher Sicht
kann nicht entsprochen werden. Entgegen der Aussagen der Bo-
denschutzbehdrde, ist in der Stadt Haan seit der Rechtskraft des
FNP 1994 intensiv versucht worden, im Stadtgebiet zusétzliche
Gewerbeflachen zu erschlief3en und Innenentwicklungspotentiale
Zu nutzen, um dem bereits im Flachennutzungspl anaufstellungs-
verfahren nachgewiesenen Gewerbeflachenfehlbedarf entsprechen
zu kénnen. Neben der Entwicklung neuer Gewerbeflachen wurden
durch Aufstellung von Bebauungspldnen zahlreiche Innenentwick-
lungspotentiale (BP 34, BP 112) geschaffen, die aber haufig auf-
grund der fehlenden Bereitschaft der Eigentlimer nicht umgesetzt
wurden. Zeitgleich vollzog sich zudem ein Umnutzungsprozess
von gewerblichen Baufléchen in Wohnbauflachen. Viele ehemals
gewerblich genutzte Fléachen (Birger, Fudickar, Besenbruch,

M oorbirkenweg) wurden zu Wohnbaufldchen umgewandelt, dasie
aufgrund der bestehenden Gemengel agen nur noch bedingt fir ge-
werbliche Nutzungen geeignet waren. Sie fihrten somit zu einer
weiteren Verringerung der gewerblichen Bauflachenpotenziale.
Aufgrund dieser Entwicklung wurden im Jahr 2000 Uberlegungen
zur Ausweisung neuer gewerblicher Bauflachen im FNP angestellt,
da deutlich wurde, dass die Stadt ohne diese Neuausweisung keine
aktive Wirtschaftsforderung mehr betreiben kann. Als moglicher
Standort fUr die Neuausweisung boten sich nur die Flachen stidlich
der Millrather Stral3e an. Der Standort wurde im Rahmen einer
Machbarkeitsstudie betrachtet und auch der Gewerbefldchenbedarf
ermittelt und mit der Bezirksregierung Disseldorf abgestimmt, die
nunmehr gemal Mitteilung vom 2.05.2007 keine landesplaneri-
schen Bedenken gegen die 18. Anderung des Flachennutzungspla-
nes und die hiermit verbundene Ausweisung von rund 29,5 ha
Gewerbeflachen vorgetragen hat. Auch die aktuelle gesamtstadti-
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sche Gewerbeflachenaufnahme der Stadt Haan im Rahmen des
Gewerbe- und I ndustriefl&chenkonzepts des Kreises Mettmann
(Oktober 2012) hat gezeigt, dass in der Stadt Haan nur noch weni-
ge Bauflachen kurz- bis mittelfristig zur Verfligung stehen. Der
Grofteil hiervon ist zudem fiir Betriebserweiterungen gebunden
oder scheitert an der fehlenden Umsetzungsbereitschaft der Eigen-
tumer. Langfristig verfligbare Flachenreserven stehen im Stadtge-
biet nicht zur Verfigung. Um aktiv Wirtschaftsforderung betreiben
zu kénnen und um langfristig eine planerische Perspektive fir die
Gewerbefl &chenentwicklung im Stadtgebiet zu haben, ist es daher
dringend geboten, die Gewerbefldchen im Bereich der ,, Stidlichen
Millrather Stral3e" zu entwickeln.

Die Hinweise zur Bauausfiihrung werden zur Kenntnis genommen.
Sie wurden bereits in den textlichen Festsetzungen des Be-
bauungsplans Nr. 162 unter 111. Nr. 4 ,,Bodenschutz* als Hinweis
aufgenommen und sind auch im Vorentwurf zum BP 168 enthal -
ten.

Bodenschutzbezogene Ausgleichsmal3nahmen haben im Rahmen
des Bebauungsplanverfahrens Nr. 162 keine Prioritét, dain diesem
Planverfahren aufgrund der vorgefundenen schiitzenswerten Vo-
gelarten inshesondere Ausglei chsmal3nahmen zur Sicherung und
Starkung dieser Arten im betroffenen L andschaftsraum maglichst
fruhzeitig vorgenommen werden sollen. Im Rahmen der weiteren
Bebauungsplanverfahren im Bereich der 18. Anderung des FNP
kénnen auch bodenbezogene- Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen
(z. B. Besaitigung / Sanierung von Altlasten) gepriift und mit der
Unteren L andschaftsbehdrde abgestimmt werden.

Unter e Landschaftsbehdr de: Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Durch die Untere L andschaftsbehérde wird darauf hingewiesen, | Hierbei ist jedoch zu beachten, dass die Anlagen und Mal3nahmen,
dass durch die Planungen zum Technol ogiepark auch aul3erhalb | welche der Entwésserung des Technologieparks al's ganzes dienen
des Plangebietes Eingriffe in den Landschaftsraum durch die 18. | und auch Bereiche aufferhalb des Technologieparks betreffen kon-
FNP-Anderung und den Bebauungsplan Nr. 162 bedingt sind nen, bereits bei der 18. FNP-Anderung thematisiert und im Rah-
und gleiches auch fir den Bebauungsplan Nr. 168 denkbar sei. men der Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 162 gesamthaft fir
So ist bei Mal3nahmen, welche den Mahnerter Bach betreffen, den geplanten Technologiepark abgewogen und realisiert wurden
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der Schutz der hier vorkommenden Quellschnecke Bythinella
dunkeri zu gewahrleisten.

Diese naturschutzrechtlichen Fragestellungen sind im Rahmen
spaterer Genehmigungsplanungen zu betrachten.

bzw. werden. Insofern ergibt sich durch die Aufstellung des Be-
bauungsplans Nr. 168 diesbezliglich keine zusétzliche Eingriffsku-
lisse:

Das Regenriickhalte- und das Regenklarbecken mit nachgeschalte-
tem Retentionsbodenfilter sind inzwischen ebenso, wie der Ab-
laufkanal zum Mahnerter Bach fertig gestellt und in Betrieb.

Der Bau der Abwasserdruckleitung zur Klaranlage Mettmann ist
nicht alleine durch die Entwicklung des Technologieparks bedingt,
sondern betrifft die Schmutzwasser-Entsorgung des gesamten
Ortsteils Gruiten. Die hiermit verbundenen Eingriffe werden im
Rahmen des zugehorigen wasserrechtlichen Planfeststel lungsver-
fahrens behandelt.

Die Quellschnecke Bythinella dunkeri gehort nicht zu denin

NRW strenggeschiitzten, sogen. planungsrelevanten Arten.
Quellschnecken sind an Quellen und deren oberstem Ablauf bis zum Oberlauf der
Béche mit gleich bleibend niedrigen Temperaturen gebunden. Die Anwesenheit von
Quellschnecken ist ein Indikator fur die Reinheit (=Nahrstoffarmut) des (Quell-)
wassers. Bedroht sind Quellschneckenarten meist durch bauliche Einfassung der
Quellen und ihre Nutzung a's Viehtranke, durch Drainage und Absenkung des
Grundwassers, vor allem aber auch durch eine Uber diingung dur ch die Land-
wirtschaft, die eine Eutrophierung des Quellwassers zur Folge hat (Deutsche

Mal akozool ogische Gesell schaft).

Die fur Haan gemeldeten VVorkommen liegen im Bereich von
Hang- und Schichtwasseraustritten sowie von Zufliissen auf der
Nordseite des Mahnerter Baches in seinem Verlauf westlich der
Eisenbahnlinie (im Landschaftsplan als Naturschutzgebiet festge-
setzt).

Durch die Retentionsfunktion des Regenrtickhaltebeckens und die
gedrosselte Einleitung des geklarten Wassers in den Mahnerter
Bach werden Abflussspitzen gekappt und damit mogliche negative
Auswirkungen auf die Flie3gewasserbiozonosen weitgehend ver-
mieden. Die von den Niederschlagsabflissen bisher mitgefihrte
Sedimentfracht (Folge einer mit der intensiven Bewirtschaftung
der Landwirtschaftsflachen verbundenen Bodenverdichtung) wird
deutlich verringert. Zudem ergibt sich aus dem Wegfall der land-
wirtschaftlichen Nutzung eine Reduzierung der Stoffeintrége aus
Diinge- und Pflanzenschutzmitteln.
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Des Weiteren wird auf die Betroffenheit der streng geschiitzten
Vogelarten Kiebitz, Schafstelze und Feldlerche verwiesen. Da
durch die Planungen zum Bebauungsplan Nr. 168 diein diesem
Bereich vorhandene Fortpflanzungs- und Ruhestétte der pla-
nungsrelevanten Art Kiebitz verloren geht, muss die Stadt an an-
derer geeigneter Stelle durch vorgezogene und zum Eingriffs-
zeitpunkt bereits wirksame Mal3nahmen einen Ersatzlebensraum
nachweisen. Eswird darauf hingewiesen, dass der Mal3nahmen-
raum Elb bisher nicht ausreichend erfolgreich war. Sofern ent-
sprechende vorgezogene Mal3nahmen nicht umsetzbar sind, wird
noch auf die Mdglichkeit eines Ausnahmeverfahrens nach § 43
Abs. 8 BNatSchG verwiesen. Es werden die V oraussetzungen fir
ein Ausnahmeverfahren aufgezeigt und insbesondere die Mdg-
lichkeit zur Durchfihrung von kompensatorischen Mal3nahmen
ohne direkte funktionale Verbindung zur betroffenen L ebensstét-
te erléutert.

Auch im konkreten Abschnitt der festgestellten VVorkommen wird
durch die laufenden Artenschutzmal3nahmen (Bereich Elp: grof3-
flachige Extensivierungsmal3nahmen zur Ansiedlung von Feldvo-
gelarten, siehe unten) eine Verbesserung des Quellwassers sel bst
durch Verringerung des Diinger- und Biozideintrags im Einzugs-
bereich der Quellen und Zufllisse bewirkt.

Esist aso davon auszugehen, dass mit der Entwicklung des Tech-
nologieparks der 6kologische Zustand des Mahnerter Baches zu-
mindest in seinem Verlauf westlich der Ellscheider Straf3e nicht
verschlechtert, sondern im Gegenteil sogar eher verbessert werden
wird.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die artenschutzrechtlichen Belange wurden in Abstimmung mit
der Unteren Landschaftsbehdrde bereitsim Vorgriff auf die Ent-
wicklung des 2. Bauabschnittes im Rahmen der Regelungen zum
Bebauungsplan Nr. 162 behandelt:

So wurden zur Stabilisierung der lokalen Feldvogel-Populationen
bis zum Eintritt artenschutzrechtlicher Tatbesténde im Rahmen des
2. Bauabschnittes im Bereich Kriekhausen in Zusammenarbeit mit
der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft und der 6rtlichen Land-
wirtschaft Maf3nahmen durchgefiihrt. Zur Schaffung und Siche-
rung von Ersatzlebensrdumen wurden und werden schwerpunkt-
maliig im Bereich Elp sowie ab dem Jahr 2014 zusétzlich auf ge-
eigneten Flachen im Raum Mettmann vorgezogene Ausgleichs-
mal3nahmen (sogen. CEF-Maf3nahmen) durchgefihrt.

Die Malinahmen im Bereich Elp waren innerhalb des ersten, ver-
traglich fixierten 5-Jahreszyklus nicht erfolgreich, worauf die Un-
tere Landschaftsbehdrde zu Recht hinweist. Nach den heutigen Er-
kenntnissen sind hierfir die isolierte Lage und zu geringe Gréfze
der Kompensationsflache sowie die zum Brutbeginn bereits zu ho-
he Vegetation (Kleegraseinsaat) verantwortlich. Auf Grund des zu
Beginn der Entwicklung von Mal3nahmen im Jahre 2007 noch |-
ckenhaften, allgemeinen Erkenntnisstandes zu den
Habitatanspriichen der im Bergischen Raum vorkommenden Feld-
vogelarten (inshesondere der Leitart Kiebitz) war auch ein Erfolg
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dieser Malinahmen nicht von vorne herein auszuschlie3en.

Aktivitatsnachweise fir die Jahre 2009 (eine Kiebitzbrut in Zu-
ckerrlibenschlag), 2010 (ein Kiebitzpaar in Sommergetreide) und
2012 (eine Kiebitzbrut in Zuckerriibenschlag) veranlassten die
Stadt, den Bereich Elp als Mal3nahmenraum beizubehalten, die
Lage der Flache und die Mal3nahmenarten jedoch aus den gewon-
nenen Erkenntnissen heraus zu optimieren.

Die Ergebnisse des diegdhrigen Monitorings bestétigen diese Vor-
gehensweise:

So konnten fuir 2013 mindestens 2 Kiebitzbruten sowie Bruten der
Arten Feldlerche und Schafstelze auf der MalRnahmenfléache Elp
nachgewiesen werden. Die besondere Bedeutung dieser Flache
liegt darin, dass hiermit eine nachweisbar e Neubesiedlung, wie
im Artenschutzrecht gefordert, erreicht werden konnte! Die Wirk-
samkeit der nunmehr vertraglich festgelegten Mal3nahmen fir eine
auch kontinuierliche Eignung als Feldvogel-Ersatzhabitat wird sei-
tens der Unteren Landschaftsbehorde bestétigt.

Derzeit ist die Stadt bestrebt, in enger Abstimmung mit der Unte-
ren Landschaftsbehdrde und der Stiftung Rheinische Kulturland-
schaft weitere Flachen im Bereich Mettmann-Hundskaul zum voll-
sténdigen Nachweis von Ersatzbrutfl&chen fur die lokale
Kiebitzpopulation in Kooperation mit der Landwirtschaft zu si-
chern und zu stérken. Damit wére der erforderliche, artenschutz-
rechtliche Ausgleich auch aus Sicht der Unteren Landschaftsbe-
horde erfullt.

Fir den Fall, dass diese Bestrebungen nicht zu dem gewlinschten
Ergebnis filhren, verbleiben noch die stadti schen Flachen ostlich
Kriekhausen mit ihrem hohen 6kologischen Potential fir den na-
turschutzrechtlichen Ausgleich, aber auch (bei einer Entwickliung
als extensives Griinland mit periodischer Wasserfiihrung im
Muldentiefsten) mit zu erwartendem Er ganzungspotential fir den
artenschutzrechtlichen Ausgleich. Erfahrungen mit anderen
Kiebitzvorkommen im Bergischen Land haben gezeigt, dass auch
Flachen mit suboptimaler Topographie (hier: offene Muldenlage)
bei Durchfiihrung geeigneter Mal3nahmen angenommen werden
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- Stellungnahme liegt nicht vor -
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konnen.
Ein Ausnahmeverfahren nach § 45 (7) BNatSchG wird aufgrund
der 0. g. Kompensationsmal3nahmen und auch wegen rechtlicher
Unsicherheiten derzeit nicht in Betracht gezogen.
2 Bezirksregierung Dussel- | 20.12.2011 Durch den Kampfmittelbeseitigungsdienst wird ein konkreter In den Bebauungsplan wird ein entsprechender Hinweis aufge-
dorf, Kampfmittel beseiti- Verdacht auf das Vorhandensein von Kampfmitteln geduRert nommen werden.
gung (Laufgraben und Schiitzenldcher, kein Verdacht auf Bomben-
blindganger). Es wird empfohlen, entsprechende Untersuchun-
gen zu Baubeginn durchzufihren.
3 | Bezirksregierung Dussel- - Stellungnahme liegt nicht vor -
dorf, Luftverkehr
4 Bezirksregierung Dussel-
dorf, Landliche Entwick- - Stellungnahme liegt nicht vor -
lung, Bodenordnung
5 Geologischer Dienst 16.12.2011 Es wird angeregt, das Niederschlagswasser auf Grund der an- Der Anregung wird nicht gefolgt.
NRW grenzenden L age des Plangebietes zum Wasserschutzgebiet der | Im Rahmen der Planungen zum BP 162 wurde die Versickerung
Zone 111B der Wassergewinnungsanlage Sandheide / Sedental von Teilen des Niederschlagswassers umfangreich geprift. Auf-
vor Ort zu versickern. grund der geringen Versickerungswerte wurde aber von einer sol-
L , . ) . chen Lésung abgesehen.
Cchensert, auf Grund cer gegenelig uegelégten Wasserthutzzonenverorg. | Der rofe Tl des Plangebiets liegt zudem innerhalb der genann-
nung jedoch nicht umsetzbar. Die Verordnung ist hier namlich (versehentlich?) | ten Wasserschutzzone, in welcher eine Versickerung von Regen-
\f’/‘léfnde; %m al;isige?' eg;tﬁzfgéi??éﬁh?’é‘;‘gw wasser aus Gewerbegebieten nicht zuldssig ist (s. Anmerkung).
Grur?dwassers (ir?1g Einzugsberei ch%es Majhnerter Baches nicht von Bedeutung Bel der__Reallserung des 1. Baviabschnittes qude deher bereits ein
fiir die Wassergewinnungsaniage), sondern um den Schutz des Oberflachenwas- | Regenriickhaltebecken gebaut, wel ches das Niederschlagswasser
sers, des Mahnerter Baches selbst: Dessen durch mogliche Verschmutzungen | fUr den gesamten Technologiepark aufnehmen kann. Hierauf wur-
begruindetes Geféhrdungspotential im Ansaugbereich der Wassergewinnungsan- | de bereits in der V orentwurfsbegriindung eingegangen.
lage war der eigentliche Anlass der Verordnung!)
6 Landesbetrieb Strallenbau | 16.01.2012 Seitens des Landesbetriebes wird darauf hingewiesen, dassdie | Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen.
Regional niederlassung Ausfuhrungsplanungen fur die Anbindung der Niederbergischen | Die vom Landesbetrieb aufgefiihrten Ausfihrungs- und Bepflan-
Niederrhein Allee an den Kreisverkehr K20n/L357 sowie fir die Anbindung | zungsplane betreffen nicht das Bauleitplanverfahren. Siesind im
im Bereich Hochstral3e friihzeitig mit dem Landesbetrieb abge- | Rahmen der spéteren Ausfiihrungsplanung zu beachten. Esist da-
stimmt werden miissen. Fur den 6ffentlichen Griinzug entlang von auszugehen, dass die Betriebe I hre Grundstiicke entsprechend
der L 357 ist ein Bepflanzungsplan vorzulegen. Des Weiteren einfrieden werden. Weitere Zuwegungen oder Zufahrten von der L
wird gefordert, dass das Plangebiet zur L 357 liickenlos einzu- 357 sind nicht geplant.
frieden ist und das Zugéange und Zufahrten zur L 357 nicht ge-
stattet sind.
7 Landesbetrieb Straflenbau, Re-
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Stellenbezeichnung

Eingang

Inhalt

Folgerungen fur die Planung

Landesbetrieb Wald u. Holz

12.12.2011

Es werden keine Anregungen vorgebracht

LVR Amt fir Liegen-
schaften

- Stellungnahme liegt nicht vor -

10

Amt fur Denkmalpflege

- Stellungnahme liegt nicht vor -

11

LVR Amt fir Boden-
denkmalpflege im Rhein-
land

16.01.2012

02.05.2013

Seitens des Amtes fir Bodendenkmal pflege im Rheinland wird
vorgebracht, dass im Rahmen der Umweltprifung auch das ar-
chaologische Kulturgut zu ermitteln und zu bewerten ist. Um die
Auswirkungen beurteilen zu kénnen, muss eine Grunderfassung,
d.h. eine Oberflachenbegehung des Gelandes durchgefiihrt wer-
den. Sofern sich hierbel konkrete Anhaltspunkte auf die Existenz
von Bodendenkmélern ergeben, sind ggf. weitergehende Unter-
suchungen erforderlich.

Gegen die Planung werden (zunéchst) Bedenken erhoben. Im
Rahmen einer fachlichen Stellungnahme werden die Ergebnisse
einer Grunderfassung durch das Amt fir Bodendenkmal pflege
dargelegt: Demnach sind im Plangebiet u. a. steinzeitliche Feuer-
steinfragmente, eine eisenzeitlich datierte Scherbe und eine Ei-
senluppe (durch altertiimliche Verhiittung von Eisenerz in sogen.

Renndfen gewonnenes Roheisen) gefunden worden. (Anm.: Mégli-
che Herkunft des Erzes ist z. B. das oberflachennah zu gewinnende ,, Raseneisen-
erz*, nachweidliche Haaner VVorkommen norddstlich im Bereich ,, Iserkull /
Erzsiefen”, siehe auch unter Nr. 42, Hinweise der Bezirksregierung Arnsberg,
Bergbau und Energie in Nordrhein-Westfalen.)

Diese Funde werden seitens des Amts fur Bodendenkmal pflege
as Hinweise fiir einen mehrperiodisch aufgesuchten archéol ogi-
schen Platz gewertet.

Deshalb werden geeignete prospektive Mal3nahmen zur Ermitt-
lung der vorgeschichtlichen Rast- und Siedlungsplétze gefordert.
Das Ergebnis der Prospektion ist im Umweltbericht darzulegen
und in der Abwégung zu berticksichtigen.

Der Anregung wird gefolgt.

Dieim Jahr 2012 durchgefiihrte Grunderfassung erbrachte Hin-
weise auf die Existenz von Bodendenkmalern. Nach

dem Denkmalschutzgesetz Nordrhein-Westfalen (DSchG NW) ist
die Stadt verpflichtet, im Rahmen der Ermittlung der fir die Bau-
leitplanung zu beachtenden Belange weiter gehende Untersuchun-
gen durchflhren zu lassen.

In Abstimmung mit den Grundstiickseigentimern und Bewirt-
schaftern, nach Einholen einer entsprechenden Erlaubnis gemald §
13 DSchG NW und geméf3 den V orgaben des Amts flr Boden-
denkmalpflege |asst die Stadt eine spezialisierte Grabungsfirma
durch Abziehen des Oberbodens eine Grabungsflache von 30m x
100 m anlegen. Auf dieser wird anschlief3end gezielt nach eventu-
ell weiteren Anzeichen eines vorgeschichtlichen Rast- und Sied-
lungsplatzes gesucht. Das Ergebnis der Prospektion wird dem Amt
fur Bodendenkmal pflege zur Abgabe einer abschlief3enden Stel-
lungnahme zugeleitet.

Auf Grundlage der abschlief3enden Stellungnahme kann beurteilt
werden, ob und inwieweit mit der Planung negative Auswirkungen
auf das Kulturgut verbunden sind und ob zukiinftigen V orhaben
Belange des Bodendenkmal schutzes entgegen stehen bzw. eine
planerische Ricksichtnahme erfordern.

12

Bergisch-Rheinischer
Wasserverband (BRW)

19.12.2011

Seitens des BRW wird auf den Anderungsantrag der Stadt Haan
zur wasserrechtlichen Erlaubnis verwiesen, in dessen Rahmen
der BRW angeregt hat, die Drosselsteuerung fur das RRB umzu-
stellen. Des Weiteren wird darauf hingewiesen, das bei einer Er-
hohung der Versiegelung ggf. eine Verschlechterung der Situati-
on der Unterlieger erfolgt.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Rahmen
der abwassertechnischen Mafl3nahmen beachtet.

Eine Verschlechterung der Situation der Unterlieger wird durch die
Mal3nahmen zur Rickhaltung und gedrosselten Ableitung der Re-
genwasser vermieden.

13

L andwirtschaftskammer

15.02.2012

Seitens der Landwirtschaftskammer werden prinzipielle Beden-

Die Bedenken sind gegenstandslos.

10
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Nr. | Stellenbezeichnung Eingang Inhalt Folgerungen fur die Planung
ken gegen die Inanspruchnahme von hochwertigen Boden durch | Uber die gesamthafte Entwicklung des Technologieparks wurde
die Entwicklung von Baugebieten und durch die damit verbun- | bereits im Rahmen der 18. FNP-Anderung nach Abwagung aller
dene Durchfiihrung von naturschutz- und artenschutzrechtlichen | vorgebrachten Stellungnahmen abschlief3end entschieden. Durch
Ausgleichsmal3nahmen erhoben. den Bebauungsplan Nr. 168 werden keine hieriiber hinaus gehen-
Es wird angeregt, hierzu keine zusétzlichen Flachen zu erwerben | den Flachen in Anspruch genommen.
bzw. in Anspruch zu nehmen und statt dessen weiterhin in Zu- Der Anregung, mit der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft pro-
sammenarbeit mit der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft pro- | duktionsintegrierte Artenschutzmal3hahmen durchzufihren, wird
duktionsintegrierte Artenschutzmal3nahmen durchzufthren. bei der erforderlichen Umsetzung der artenschutzrechtlichen
K ompensationsmal3nahmen entsprochen.
Zum naturschutzrechtlichen Ausgleich sollen dartiber hinausins-
besondere derzeit landwirtschaftlich intensiv genutzte Fléachen in
extensives Dauergrinland (z. B. im Sinne einer extensiven Wei-
dewirtschaft) umgewandelt werden.
14 ilIndustrie- und Handels- - Stellungnahme liegt nicht vor -
kammer (IHK)
15 :Rhein. Einzelhandels- und | 09.01.2012 Es werden keine Anregungen vorgebracht.
Dienstleistungsverband
16 :Handwerkskammer Dis- | 25.01.2012 Es werden keine Anregungen vorgebracht. Es wird bezweifelt, Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen.

seldorf

ob die bestehende Verkehrsinfrastruktur den zukinftig zu erwar-
tenden Verkehrsmengen gewachsen sein wird.

Mit der gesamthaften Entwicklung des Technologieparks ist zwin-
gend auch die Ertilichtigung der L 357 im Abschnitt zwischen dem
Knoten Polnische Miitze und dem Autobahnanschluss Haan-Ost
erforderlich. Hierzu befindet sich der Bebauungsplan Nr. 115 als
Planfeststellungsverfahren ersetzender Bebauungsplan im Aufstel-
lungsverfahren.

17 :LVR Amt fir Liegen- - Stellungnahme liegt nicht vor -
schaften

18 {LVR Amt fir Denkmal- - Stellungnahme liegt nicht vor -
pflegeim Rheinland

19 | Landesbetrieb Straf3en, - Stellungnahme liegt nicht vor -
Aulenstelle Wuppertal

20 | Landesbetrieb Strallen, - Stellungnahme liegt nicht vor -
Niederlassung Kdln

21 : RWE Transportnetz - Stellungnahme liegt nicht vor -

Strom GmbH, Dortmund

22

RWE Rhein-Ruhr Netz-
service, Neuss

- Stellungnahme liegt nicht vor -

23

PLEdoc GmbH

- Stellungnahme liegt nicht vor -

1
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Nr. i Stellenbezeichnung Eingang Inhalt Folgerungen fur die Planung
24 : Deutsche Post Bauen - Stellungnahme liegt nicht vor -
GmbH
25 | Deutsche Telekom AG - Stellungnahme liegt nicht vor -
26 i{ISH GmbH & Co. KG - - Stellungnahme liegt nicht vor -
Netzplanung
27 i Stadtwerke Haan - Stellungnahme liegt nicht vor -
28 | Stadtwerke Wuppertal - Stellungnahme liegt nicht vor -
29 | Stadtwerke Solingen - Stellungnahme liegt nicht vor -
30 i Stadtwerke Erkrath - Stellungnahme liegt nicht vor -
31 i Verkehrsverbund Rhein- - Stellungnahme liegt nicht vor -
Ruhr

32 | Eisenbahn-Bundesamt, - Stellungnahme liegt nicht vor -
Aulenstelle Koln

33 :DB Netz AG, Duisburg - Stellungnahme liegt nicht vor -

34 i Deutsche Bahn Services - Stellungnahme liegt nicht vor -
Immobilien

35 | Busverkehr Rheinland - Stellungnahme liegt nicht vor -
GmbH (BVR)

36 i Rheinbahn Disseldorf 17.01.2012 Durch die Rheinbahn werden keine Anregungen vorgebracht. Es | Die Hinweise wer den zur Kenntnis genommen.
werden die bestehende Bushaltestelle, die anfahrenden Budlinien | Auswirkungen auf die Planung bestehen nicht.
sowie die mittlere Gehwegentfernung zur Haltestelle aufgefhrt.

37 iBau- und Liegenschafts- - Stellungnahme liegt nicht vor -

betrieb NRW Wuppertal
38 i Bundesvermigensamt - Stellungnahme liegt nicht vor -
Dusseldorf
39 | Wehrbereichsverwaltung - Stellungnahme liegt nicht vor -
1l
40 | Polizeistation Haan - Stellungnahme liegt nicht vor -
41 | Zweckverband Erho- - Stellungnahme liegt nicht vor -
lungsgebiet Ittertal
42 :Bezirksregierung 16.01.2012 Es werden keine Anregungen vorgebracht. Es wird darauf hin- Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen, Auswirkungen

Arnsberg,
Bergbau und Energiein
Nordrhein-Westfalen

gewiesen, dass das Plangebiet tber dem auf Braun-, Ton- und
Rotei senstein verliehenen, inzwischen erloschenen Distriksfeld
»Vereinigung” liegt, im Plangebiet selbst aber kein Bergbau um-
gegangen ist und somit keine bergbaulichen Einwirkungen zu
erwarten sind.

auf die Planung bestehen nicht.

(Anm. zum Erlaubnisfeld ,, Ruhr*: Das Recht zur Aufsuchung von Kohlenwasser-
stoffen bezieht sich hier auf die sogen. ,,unkonventionellen Gasvorkommen*“. Die
Bezirksregierung Arnsberg hat a's zusténdige Behdrde hierzu auf Antrag der Berg-
bau-Unternehmen groRraumig dimensionierte " Aufsuchungserl aubnisfelder" aus-
gewiesen. Diese umfassen auch potentiell "Unkonventionelle Gasvorkommen" fih-
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Nr. | Stellenbezeichnung Eingang Inhalt Folgerungen fur die Planung
Auch wird darauf hingewiesen, dass der Geltungsbereich des rende Schichten am Nordrand des Rheinischen Schiefergebirges. Weiter stidlich
. . “ ; sind keine Felder ausgewiesen, da diese Schichten hier nicht vorkommen. Die am
Beba.uungSplans u ber dem Erlaubnisfeld , Ruhr* der Wintershall weitesten nach Siiden reichenden Bereiche des Aufsuchungserl aubnisfeldes "Ruhr”
Holding GmbH liegt, W(.él ches das Recht zur Aufsuchung von erstrecken sich bis in den nérdlichen Kreis Mettmann und sogar bisin die nord-
K ohlenwasserstoffen beinhaltet. lichsten Teile des Haaner Stadtgebietes.
Die Verwaltung hat die den Prospektionsbestrebungen zu Grunde liegenden geolo-
gischen Grundlagen innerhalb des Kreises Mettmann und insbesondere innerhalb
des Haaner Stadtgebietes geprift. Im Ergebnisist festzustellen:
Die Abgrenzungen der Aufsuchungserlaubnisfelder entsprechen nicht den genauen
geologischen Verhéltnissen, sondern umfahren die potentiell geeigneten Gesteins-
vorkommen nur sehr grob.
Dieim Kreisgebiet einzig in Frage kommenden Lagerstétten sind an Tonsteine aus
der Karbon-Zeit (,,Hangende Alaunschiefer*) gebunden, welche im nordlichen
Rheinischen Schiefergebirge zu Tage treten und auch im tieferen Untergrund der
Niederrheinischen Bucht und auch der Minsterlander Bucht vorkommen.
Das stidlichste Vorkommen dieser Schichten liegt deutlich auRerhalb Haans inner-
halb eines von der Bundesstrafie 7 dstlich von Mettmann ost-norddstlich ziehenden
Gesteinsverbandes der sogen. "Herzkamper Mulde" (Geologische Karte von
Nordrhein-Westfalen 1: 100.000, Blatt C 4706 Dusseldorf-Essen).
Aber selbst hier sind
o auf Grund der geringen Ausdehnung, Méchtigkeit und Tiefenlage der Schichten
(oberfléchennahes Grundwasser!)
¢ wegen der hohen Besiedlungsdichte im betreffenden Bereich (Umweltschutz-
Auflagen!)
die Grundvoraussetzungen fiir eine Exploration schon aus wirtschaftlichen Griinden
kaum gegeben.
Dieim Rahmen der Prospektion durch den Geologischen Dienst NRW al's potenti-
el Erdgas fiihrend ausgewiesenen Gesteine kommen im Haaner Stadtgebiet defini-
tiv nicht vor. )
43 : Erzbistum Kdln - Gene- - Stellungnahme liegt nicht vor -
ralvikariat
44 | Katholische Kirchenge- - Stellungnahme liegt nicht vor -
meinde Haan
45 : Katholische Kirchenge- - Stellungnahme liegt nicht vor -
meinde Gruiten
46  Evangelisches Landeskir- - Stellungnahme liegt nicht vor -
chenamt
47 i Evangelische Kirchenge- - Stellungnahme liegt nicht vor -
meinde Haan
48 | Ev.-Ref. Kirchengemein- - Stellungnahme liegt nicht vor -
de Gruiten
49 | Ev.- Ref. Kirchengemein- - Stellungnahme liegt nicht vor -
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de Schaller
50 i Freie evangelische Ge- - Stellungnahme liegt nicht vor -
meinde
51 {NeuapostolischeKirche |6.01.2012 Es werden keine Anregungen vorgebracht.
NRW
52 i Neuapostolische Kirche - Stellungnahme liegt nicht vor -
Gemeinde Haan
53 : Stadt Wuppertal 12.01.2012 Seitens der Stadt Wuppertal wird auf die problematische Ver- Der Anregung wird entsprochen.
kehrssituation im Bereich der Polnischen Miitze und die hierzu | Die Stadt Haan wird den Knotenpunkt Polnische Mitze in Zu-
erforderliche interkommunal e Abstimmung hingewiesen. Die sammenarbeit mit dem Stral3enbaul asttréger |eistungsfahig aus-
Stadt Wupperta hat fir ihr Gewerbegebiet VohRang ein Ver- bauen. Hierzu werden die Stadte Wuppertal und Solingen intensiv
kehrsgutachten in Auftrag gegeben, welches auch die Situation | beteiligt, um die Probleme im Bereich des K notenpunktes Polni-
im Bereich der polnischen Mtze untersucht hat und zu dem Er- | sche Miitze zu 18sen.
gebnis kommt, dass am Knoten bereits auf Grund der bestehen-
den Verkehrsmengen lange Riickstaus auftreten. Durch die ge-
plante Entwicklung des Technol ogieparks werde sich die Situati-
on weiter verscharfen.
Es wird angeregt, die prognostizierten Verkehrsmengen des
Wuppertaler Gewerbegebietes ,, VohRang" in die Berechnungen
zum leistungsfahigen Aushau des K notens Polnische Miitze ein-
zubeziehen.
54 : Stadt Solingen 12.01.2012 Es werden zum betreffenden Verfahrensstand keine Anregungen | Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen.
vorgebracht. Nach Konkretisierung der Ausbauplanung des Kno- | Die Stadt Solingen wird bei der Aufstellung des Bebauungsplans
tens Polnische Mitze und der Anschlussstelle Haan-Ost wird die | Nr. 115 zu den betreffenden Verfahrensschritten beteiligt werden.
Stadt Solingen eine konkrete Stellungnahme zur Bauleitplanung
abgeben.
55 : Stadt Erkrath 20.01.2012 Eswird auf die zu den voran gegangenen Planverfahren abgege- | Die Anregungen sind nicht begr Gindet.

benen Stellungnahmen der Stadt Erkrath verwiesen, in welchen

gefordert wurde, dass

¢ durch das geplante Gewerbegebiet keine Beeintrachtigung des
an der 6stlichen Stadtgrenze zu Haan gelegenen Allgemeinen
Siedlungsbereiches (ASB) erfolgen darf,

¢ im Rahmen des Verkehrsgutachtens die Auswirkungen auf das
Stadtgebiet von Erkrath durch die entstehenden Verkehrszu-
nahmen auf der L 357 in Richtung Erkrath zu untersuchen
sind,

Bereitsim Rahmen der Abwéagung der zum Bebauungsplan Nr.
162 vorgebrachten Stellungnahmen wurde dargel egt, dass gemaf3
dem Verkehrsgutachten sich die Verkehrsbel astungszahlen auf
dem westlichen Tell der L 357 von 5400 KFZ/t auf 6200 KFZ/t er-
hohen, dass diese geringe V erkehrszunahme keine wahrnehmbaren
Larmerhéhungen bedingt und es deshalb auch keiner weitergehen-
den Verkehrsuntersuchung fiir das Stadtgebiet Erkrath bedarf.
Weiterhin wurde ausgefiihrt, dass durch die zeitgleiche Entwick-
lung von Gewerbegebieten im Stadtedreieck Wuppertal/ Haan /
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¢ die Gesamtgebietsgrofie des Gewerbegebietes auch im Zu-
sammenhang mit den Gewerbegebietsauswei sungen an der
Landstral3e hinterfragt und die Prifung der Auswirkungen auf
die wirtschaftliche Entwicklung in den Nachbarkommunen ge-
fordert wird..

Hierzu erganzend wird angeregt, dass eine Beeintréchtigung des
ASB auch durch mégliche Artenschutzmal3nahmen auszuschlie-
[Ren ist und Flachen der Stadt Erkrath hierfir nicht zur Verflgung
stehen. Auf3er den im Rahmen der voran gegangenen Bauleit-
planverfahren zur Entwicklung des Technologieparks genannten
Potential flachen fir Artenschutzmal3nahmen sollen weitere Al-
ternative Flachen benannt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass durch den bisher stattgefunde-
nen Ausgleich im Bereich Kriekhausen und Elp Bereiche eines
rechtskréftigen und eines in Aufstellung befindlichen Be-
bauungsplans betroffen sind.

Solingen eine gewisse Konkurrenzsituation entstehen wird. Auf-
grund der in der Region insbesondere auch in der Stadt Haan be-
stehenden Gewerbeflachenbedarfe lasst sich jedoch die Entwick-
lung der Gewerbegebiete begriinden. Dies wird durch die positive
Stellungnahme der Bezirksregierung zur 18. Anderung des Flache-
nnutzungsplanes bestétigt, die hiermit dem Gewerbefldchenbedarf
in der Stadt Haan entsprochen hat.

Die Anregungen sind nicht begriindet.

Flachen der Stadt Erkrath werden fir mdgliche Artenschutzmaf3-
nahmen nicht bendtigt. Inwieweit Artenschutzmal3nahmen auf
Haaner Flachen die Entwicklung der Nachbarkommune beintréch-
tigen konnen, ist nicht ersichtlich:

Gemél § 44 (4) BNatSchG ist bereits nach allgemein gultiger
Rechtslage auf landwirtschaftlich genutzten Fléachen durch ent-
sprechend artkompatible Bewirtschaftung sicherzustellen, dass

V orkommen streng geschiitzter Arten nicht beeintrachtigt werden.
Fur den Fall, dass durch das Heranrlicken von Bauflachen auf
Erkrather Gebiet bis an die Haaner Stadtgrenze die Effektdistanzen
maoglicher streng geschiitzter Feldvogel arten auf Haaner Gebiet be-
troffen wéren, sind diese rechtlichen Grundsétze stets zu beachten,
unabhéngig davon, ob es sich hierbei um Ansiedlungen im Rah-
men von Artenschutzmal3nahmen oder um natiirlich bedingte An-
siedlungen geschiitzter Arten handelt. Aktivitatsnachweiseim Be-
reich Elp fur die Jahre 2009 (eine Kiebitzbrut in Zuckerriiben-
schlag), 2010 (ein Kiebitzpaar in Sommergetreide) und 2012 (eine
Kiebitzbrut in Zuckerriibenschlag, jeweils aul3erhalb der damali-
gen, nicht angenommenen Mal3nahmenfléche) bestétigen die prin-
zipielle Habitat-Eignung dieses Raumes!

Neben der Flache Elp werden auf weiteren Flachen im Bereich
Mettmann-Hundskaul und evtl. auch ostlich Kriekhausen Potentia-
le fir den Ersatz der beanspruchten L ebensstatten geprift.

Der Hinweisist gegenstandslos.

Die Maf3nahmen im Bereich Kriekhausen dienten der tempor aren
Stahilisierung der Haaner Feldvogel populationen im Vorgriff auf
die Entwicklung des Bebauungsplans Nr. 168. Bereiche eines
rechtskraftigen Bebauungsplans sind in keinem Fall betroffen.

15




Bebauungsplan Nr. 168 , Technologiepark Haan/NRW, 2. Bauabschnitt*

Nr. | Stellenbezeichnung Eingang Inhalt Folgerungen fur die Planung
Eswird angeregt, im Rahmen der Verkehrsuntersuchungen auch | Der Anregung wird nicht gefolgt.
den Knoten Millrather / Ellscheider Stral3e zu berticksichtigen Im Rahmen der Verkehrsuntersuchungen wurden die verkehrlichen
und Aussagen zu moglichen verkehrlichen Auswirkungen auf Auswirkungen auf der westlichen Millrather Stral3e untersucht und
der Millrather StralRe in Richtung Erkrath-Hochdahl zu untersu- | bewertet (s. 0.).
chen. Insbesondere soll auf die Entfernungen des Plangebietes zu
den Autobahn-Anschlussstellen Haan / Hochdahl und Hilden
sowie auf mdgliche Umlenkungseffekte des aus Westen kom-
menden Verkehrs A3 und A46 eingegangen werden.
Es wird zu den Ergebnissen der Verkehrsuntersuchung vom Die Stellungnahmeist gegenstandslos.
Maérz 2012 zur Entwicklung des 2. Bauabschnitts des Technolo- | Die zitierte Verkehrsuntersuchung vom Méarz 2012 beinhaltet auch
gieparks Stellung genommen. die vormals geplante Ansiedlung der Firma Johnson Controls. Mit
e Eswird angeregt, u. a die Herkunftsverteilung der Beschaftig- | der Entscheidung der Firma, den neuen Gewerbestandort Haan
ten, Staus und Stauhaufigkeiten ndher zu betrachten. nicht in Anspruch zu nehmen, sind ale diesbeziiglichen Angaben
e Die Entwicklung der Herkunftsverteilung am Standort Bur- | hinfdllig; vertiefende Betrachtungen eriibrigen sich somit.
scheid naher zu erldutern, Esist davon auszugehen, dass auf Grund der nunmehr zu erwar-
e Inder Zus[andsandyse und in den Prognoseféﬂen erganzend tenden Ansi edlung mehrerer, aber daf Ur kleinerer Firmenim
den Knoten Millrather / Ellscheider Strale zu beriicksichtigen, | Technologiepark die entstehenden Verkehrsstréme entzerrt und die
e Eine erganzende , Worst-Case-Analyse* vorzunehmen, K_notenpurjkt-BeI_ astungen ent_sprechend geringer ausfallen v_verden.
e Bei den Darstellungen zur Spitzenstundenbelastung die Stra- Eine auf die Ansiediung d"er I_:lrm_aJohnson Controls ausgerichtete
Renbezeichnungen zu vereinheitlichen. »Worst-Case-Analyse” ertibrigt sich daher.
56 : Stadt Hilden - Stellungnahme liegt nicht vor -
57 : Stadt Mettmann - Stellungnahme liegt nicht vor -
58 :Landesbiiro der Natur- Die AGNU zitiert zu Anfang ihre Stellungnahme vom Die vorgebrachte Stellungnahme war Bestandteil der Abwéagung
19.01.2012 04.02.2005 zur 18. FNP-Anderung und zum Bebauungsplan Nr. | im Rahmen des Satzungsbeschlusses zum Bebauungsplan Nr. 162.

schutzverbande

162, in welcher erhebliche Bedenken gegen die Planung vorge-
tragen wurden. Auf siewird in der nun vorliegenden Stellung-
nahme noch einmal Bezug genommen:

a) Wasser /Grundwasser

Durch die AGNU wird eine erhebliche Beeintrachtigung des Na-
turschutzgebietes , Mahnerter Bachtal” und der Quellbereiche be-
flrchtet. Ebenso bestehen Bedenken gegen die erforderliche Er-
weiterung der Klaranlage Gruiten und der damit verbundenen
Auswirkungen auf das FFH-Gebiet Neandertal.

Hierzu zusammenfassend / ergénzend:

Die Anregungen sind nicht begriindet.

Die Auswirkungen der Planung auf das Naturschutzgebiet und fir
den Bereich Grundwasser werden im Rahmen der Umweltpriifung
ndher betrachtet. Die Erweiterung der Klaranlage Gruiten wird
nicht mehr verfolgt. Anstatt dessen wird das Klarwerk Gruiten au-
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b) Fauna/Flora/L andschaftsbild

Es wird darauf hingewiesen, dass das Plangebiet eine regionale
Bedeutung als Zug- und Brutgebiet firr gefahrdete V ogelarten
hat. Es werden mehrjdhrige Untersuchungen auch der Wintervo-
gelbesténde gefordert. Eswird kritisiert, dass das L andschafts-
bild durch die Gewerbebebauung erheblich verandert wird.

c) Verkehr

Eswird kritisiert, dass die Auswirkungen der Sportanlage nicht
mit im Verkehrsgutachten Berilicksi chtigung finden und die Be-
rechnungen zur gewerblichen Nutzung werden hinterfragt. Auch
die Belastungen aus stidlicher und westlicher Richtung seien
nicht ausreichend untersucht worden. Zudem wird der Beginn
der Planung erst fir méglich gehalten, wenn fir den Kreuzungs-
punkt Polnische Mitze eine entsprechende Planung vorliege und
die erforderlichen Mittel eingestellt sind.

[3er Betrieb genommen und das Schmutzwasser mittels Pumpwerk
zur Kléranlage Mettmann Ubergel eitet. Grundsétzlich ist festzuhal-
ten, dass mit dem gedrosselten Einlauf in den Mahnerter Bach die
Niederschlagswasserspitzen, welche das Gewasser schon bei ei-
nem normalen Regenereignis auf Grund der bisherigen, intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung belastet haben, nunmehr gekappt

werden, siehe hierzu Ausfuhrungen unter Nr. 1.

(Anm.: Von den Naturschutzverbénden wird nicht zu Unrecht auf die mit landwirt-
schaftlicher Intensivnutzung oftmals verbundenen Er osionsschaden durch den mit
der Bodenverdichtung einher gehenden, erhéhten Oberflachenwasserabfluss hin-
gewiesen!)

Den Anregungen wurde bereitsim erforderlichen Maf3 ent-
sprochen.

Die Stadt Haan hat in Abstimmung mit der unteren L andschafts-
behoérde Untersuchungen zu der Avifauna und zu den Reptilien er-
stellen lassen. Eine mehrjdhrige Untersuchung wird in diesem Zu-
sammenhang nicht fir erforderlich gehalten. Die Ergebnisse wur-
den im Rahmen der Umweltpriifung dargestellt. Im Rahmen der
Umweltprifung und im landschaftspflegerischen Begleitplan wer-
den ebenfalls Aussagen zum Landschaftshild getroffen.

Die Anregungen sind nicht begriindet.

Die Sportanlage ist nicht Inhalt der Rahmenplanung, die Grundla-
ge der Planung zum Technologiepark ist. Zudem gibt es zu dieser
Mal3nahme derzeit weder konkrete Planungsgrundlagen noch Be-
schliisse, die eine verniinftige Betrachtung tiberhaupt ermoglichen.
Fir die gewerbliche Nutzung sind im Rahmen der Verkehrsunter-
suchung Belastungen entsprechend der damal s geplanten Gewer-
begebi etsausweisungen (im Norden Hightechbetriebe, im Siiden
klassisches Gewerbe ggf. auch ein Logistikunternehmen berlick-
sichtigt worden). Das Gutachten stellt auch die geénderten Belas-
tungszahlen auf der Ellscheider und westlichen Millrather Stral3e
dar. Die Verkehrszunahmen liegen im Maximalfall bei 800 bzw.
1200 KFZ/T. Eine weitergehende Betrachtung ist aufgrund der re-
lativ geringen Zunahme nicht erforderlich. Die Belastung im Be-
reich des Knotenpunktes,, Polnische Mtze" wird durch das Ge-
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d) Ausgleichsmalinahmen

Es wird vorgeschlagen, fiir Ausgleichsmalinahmen keine zusétz-
liche Aufforstung von Ackerflachen sondern eine Extensivierung
bzw. eine Umwandlung in extensiv genutztes Dauergrinland
vorzunehmen. Im Rahmen der Umweltpriifung sind die Luftbe-
wegungen im Plangebiet zu beriicksichtigen.

(Erganzende Stellungnahme vom 19.01.2012:)

1./ Eswird auf die Darstellungen des L andschaftsplans vor
Wirksamwerden der 18. Anderung des Fléchennutzungsplans
Bezug genommen und diesbeziiglich ein Fehlen langfristigen
Denkens kritisiert.

Es wird beflirchtet, dass mit der Planung eine Angebotsflache
geschaffen wird, welche anschlief3end jahrelang brach liegt.
Gleichzeitig wird auf den Uberproportionalen Flachenzuwachs
Haans in den letzten 10 Jahren hingewiesen.

Weiterer Freiraum soll nicht bebaut werden, bevor die bestehen-
den Leerstdnde ausgenutzt worden sind. Der Innenentwicklung
ist Vorrang gegenilber einer weiteren |nanspruchnahme von
wertvollen landwirtschaftlich nutzbaren Bdden im Aul3enbereich
Zu geben.

werbegebiet zunehmen. Gemal? dem V erkehrsgutachten ist fir den
1. Bauabschnitt noch eine ausreichende Verkehrsqualitat zu ver-
zeichnen. Fir die weiteren Bauabschnitte ist eine Umplanung des
Knotenpunktes zwingend notwendig. Die erforderlichen Pla-
nungsmaf3nahmen wurden hierzu nach Aufgabe der Sportplatzpla-
nung und Sanierung der Sportanlage Gruiten in Kooperation mit
dem Stral3enbaul asttréger eingeleitet. Aufgrund der erheblichen
Verfahrensdauer fur eine solche Planung war es nicht sinnvoll, den
1. Bauabschnitt erst nach Beendigung der Planungen zum Knoten-
punkt ,, Polnische Miitze" auszufihren.

Den Anregungen wurde im wesentlichen entsprochen.

Die erforderlichen Ausgleichsmal3nahmen werden im Rahmen der
Umweltpriifung untersucht und mit den zustandigen Trégern abge-
stimmt. Im landschaftspflegerischen Begleitplan zum Bebauungs-
planentwurf wurden die erforderlichen Mal3nahmen dann fir den
1. Bauabschnitt konkretisiert. Auch das Umweltmedium Luft wur-
deim Rahmen der Umweltpriifung betrachtet.

DieKritik wird zur iickgewiesen.

Das Plangebiet der 18. Anderung des Flachennutzungsplanes liegt
im Geltungsbereich des Landschaftsplanes des Kreises Mettmann,
welcher hier das Entwicklungszidl A 1.2-16 ,, Anreicherung einer
im ganzen erhaltungswiirdigen Landschaft mit gliedernden und be-
lebenden Elementen darstellt. Unter Nr.1.2 des zugehdrigen Um-
weltberichts heil?t es:

» Das Planvorhaben steht derzeit im Widerspruch mit den Zielen
des Landschaftsplanes. GemaR Beschluss des Kreisausschusses
vom 4.06.2007 treten die widersprechenden Festsetzungen des
Landschaftsplanes mit der Rechtskraft der 18. Anderung des FNP
und des Bebauungsplanes Nr. 162 aul3er Kraft.”

In der Begriindung und im Umweltbericht zur 18. FNP-Anderung
werden die nachteiligen Auswirkungen der Planung ausfihrlich
beschrieben und mit der sogen. ,,0-Variante" verglichen. In der
Abwagung wurde der Entwicklung des Technol ogieparks Vorrang
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vor dem Beibehalten der landwirtschaftlichen Nutzung gegeben.
Die auch aktuell bestehende, starke Nachfrage von grof3flachigen
Betrieben, fir die in den bestehenden Gewerbegebieten keine aus-
reichend dimensionierten Fléchen vorhanden sind, und die bereits
fast vollstandige Belegung des 1. Bauabschnittes bestétigen das
Abwagungsergebnis.

2./ Eswird Widerspruch zur Begriindung des Vorentwurfs erho- | Der Wider spruch ist gegenstandslos.

ben, in welchen die Verkehrsverhéltnisse als akzeptabel bezeich- | Unter Nr. 3.3 der Begriindung wird die Aussage des L andesbetrie-
net werden. Die vorhandenen Straf3enengstellen bedingen Unfél- | bes Stral3en zitiert, wonach die heutigen Verkehrsverhaltni sse auf

le. der Millrather und Gruitener Stral3e akzeptabel sind. Im Sinne der
Auffassung der AGNU beabsichtigt die Stadt, im Rahmen des Be-
bauungsplans Nr. 115 in Zusammenarbeit mit dem Landesbetrieb

StraRen NRW den betreffenden Straenabschnitt zu ertiichtigen.

3./ Bedenken gegen die in der Begriindung des Vorentwurfs ent- | Die Bedenken sind gegenstandslos.

haltenen Aussagen zum klé&rpflichtigen Abwasser. Eswird be- In der Begrindung wird dargelegt, dass die Klédranlage Gruiten zu-
flrchtet, dass zusétzlich anfallende Abwésser vor Fertigstellung | kiinftig aufgegeben werden soll. Stattdessen wird an der gleichen
der Uberleitung zum Klarwerk Mettmann Schmutzwasser in die | Stelle eine Pumpstation errichtet, die das kl&rpflichtige Abwasser
Dussel gelangt. Uber eine neu zu verlegende Druckleitung der Kldranlage in Mett-
mann zufihrt. Die zligige Umsetzung dieser Mal3nahme ist zur ge-
samthaften Entsorgung des Schmutzwassers im Ortsteil Gruiten
zwingend erforderlich.

4./ Bedenken gegen die in der Begruindung des Vorentwurfsent- | Die Bedenken sind gegenstands os.

haltenen Aussagen zum Oberflachenwasser: Das Oberflachenwasser der Stral3e wird zurzeit Uber Seitengraben
e Das Oberflachenwasser der StralRe werde wie bisher ungeklart | und ein darunter liegendes Drainagerohr in den Mahnerter Bach
in den Mahnerter Bach eingeleitet, geleitet. Aktuell baut der Kreis Mettmann im Tiefpunkt westlich

e die zusitzlich aus dem Plangebiet anfallenden Regenwasser- | der Ellscheider Stral3e ein Regenklar-/ Regenriickhaltebecken,
mengen werden die Abflussstrome zu L asten einer effektiven | Welches zukiinftig das Oberflachenwasser der Ellscheider- und der

Klérung beschleunigen; Abflussspitzen kénnen aber nach Millrather Straf3e sowie des westlichen Abschnitts der Niederberg-
Aussage des BRW nicht schadlosin den Mahnerter Bach ein- | ischen Allee aufnehmen wird. Die Fertigstellung der Baumal3nah-
geleitet werden, me erfolgt voraussichtlich noch im Jahr 2013.

o die zu erwartende Haufigkeitszunahme des Trockenfallens des | Die bereits fertig gestellten Regenriickhaltebecken und Regenkléar-
Oberlaufs wird ungeniigend behandelt. becken sind fir das gesamte im Rahmenplan vorgesehene Gewer-

begebiet (1. und 2. Bauabschnitt) ausgelegt und dimensioniert. Ab-
flussspitzen aus ,,normalen” Starkregenereignissen sind somit nicht
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zu besorgen, weshalb auch der Bau eines Hochwasser-RUickhalte-
beckens im Talraum des Mahnerter Baches nicht vorgesehen ist
(hierzu die damalige, aus heutiger Sicht tberholte Einschétzung
des BRW, zitiert unter Nr. 2.5 des Umweltberichts zur 18. FNP-
Anderung). ,Katastrophenregen®, die zum Uberlaufen der fertig
gestellten Bauwerke fhren, wirden allgemeine, grof¥flachige
Schéden verursachen, welche die durch den Uberlauf selbst verur-
sachten Schéaden um ein vielfaches Uibersteigen!

Das Trockenfallen des Oberlaufs wird unter Nr. 2.5 des Umwelt-
berichts zur 18. FNP-Anderung thematisiert: Hiernach betragt der
Verlust von Wasserzustrom im Oberlauf durch den Entzug des
Oberflachenwassers aus dem Gewerbegebiet Uiber 30 % des Ein-
zugsgebietes des Mahnerter Baches. Ein Trockenfallen des Gewas-
seroberlaufesist in Zukunft haufiger zu erwarten und wird u. U.
eine langere Gewasserstrecke betreffen.

Der Oberlauf des Mahnerter Baches erstreckt sich auf einer Lange
von knapp 700 m von der Ellscheider Stral3e nach Osten tber die
Hofschaft Kriekhausen und von da an in der Talachse bis etwa auf
Hohe des Autobahn-Wegedurchlasses zum Gewerbegebiet
»Hofgen"“. Der Bachlauf ist dstlich Kriekhausen durch Drainage-
mal3nahmen weit gehend (iberpragt und in der Ortlichkeit nicht
mehr erkennbar. Aber auch westlich hiervon ist der Bachlauf be-
reits heute durch abschnittswei se dichtes Heranrticken von Acker-
flachen und die Anlage eines eutrophierten Teiches im Hauptstrom
stark beeintréchtigt. Bezogen auf diesen Zustand sind die oben be-
schriebenen Auswirkungen von eher geringer gewasserokol ogi-
scher Bedeutung.

Im Rahmen der Entwurfserarbeitung des Bebauungsplans Nr. 168
wird dem naturschutzrechtlichen Ausgleich gegeniiber dem arten-
schutzrechtlichen Ausgleich voraussichtlich ein hoheres Gewicht,
als beim Bebauungsplan Nr. 162 zukommen (der Artenschutzi. R.
des Bebauungsplans Nr. 162 erfolgt in erster Linieim Vor griff auf
die Entwicklung des 2. Bauabschnittes!).

Die Stadt hat zum naturschutzrechtlichen Ausgleich bereits um-
fangreichen Grunderwerb von Flchen im Bereich des Oberlaufs
getatigt. Somit besteht die Méglichkeit, im Rahmen gesamthafter,
ortsnaher 6kologischer Aufwertungsmal3nahmen auch die Gewéas-
serqualitét dieses Bachabschnittes zu verbessern (Entfernung der
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Drainage, Etablierung einer extensiven Weidewirtschaft in der
Talmulde, Anlage einer Blanke usw.). Dieswird bei der Erarbei-
tung des Bebauungsplanentwurfs in Abstimmung mit den Fachbe-
hérden und Verbénden vertiefend thematisiert werden.

5./ Hinweis zu Nr. 9 der Begriindung des Vorentwurfs, dassein | Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen; den geforderten
artenschutzbezogener Ausgleich nachgewiesen werden muss. Es | artenschutzr echtlichen Anforderungen wird im Rahmen der
wird aus einer diesbeziiglichen Ausarbeitung von Sgrid und M aRRnahmenumsetzung entsprochen.

Joop van de Sande zitiert. Hierin werden

o Aussagen zur Wertigkeit des betroffenen Landschaftsraumes, | Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Flachen
zur Beschaffenheit des von der Bauleitplanung betroffenen wird in den Begriindungen zur 18. FNP-Anderung und zum Be-
Bruthabitats, zum Schutzstatus der heimischen Wiesenvogel bauungsplan Nr. 162 ausfihrlich abgewogen; sie wird gleicherma-
gemacht und die Eignung der von der Bauleitplanung betrof- | Ren auch im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 168 thematisiert
fenen Landwirtschaftsflachen als Bruthabitat hervorgehoben, | werden. Dasim Landschaftsplan fiir die Fléche des Technologie-

parks dargestellte Entwicklungsziel wird in diesem Zusammen-

hang nicht sachgerecht zitiert: Gerade, weil die Flachen (im allge-
meinen, landschaftsplanerischen Sinne) als nicht wertvoll einge-
stuft werden, sind sie ,, mit gliedernden und belebenden Elementen
anzureichern”!

Die Lebensraumanspriiche und der Schutzstatus der betroffenen

Feldvogelarten sind der Verwaltung bekannt und in den zur Bau-

leitplanung angefertigten Fachgutachten hinléanglich beschrieben.

Es bedarf hierzu keiner weiteren Ausfihrungen.

e die Wirksamkeit der Malinahmen zur Stabilisierung der loka- | Die Ergebnisse des Monitorings belegen, dass dieim Bereich
len Population bis zur Realisierung des 2. Bauabschnittesim | Kriekhausen durchgefiihrten artenschutzbezogenen Mal3nahmen

Bereich Kriekhausen in Frage gestellt, trotz der Entwicklung des 1. Bauabschnittes, insbesondere des
Amada-Gelandes, kontinuierliche Bruterfolge ermdglichten und
somit das Haaner Kiebitzvorkommen stabilisiert haben.

o die Wirksamkeit der artenschutzbezogenen Ausgleichsmal3- Die Wirksamkeit der CEF-Maf3nahmen im Bereich Elp wird durch
nahmen (Anm.: sogen. ,, CEF-MafRnahmen*) insbesondere auf | das diesjahrige Monitoring belegt; die Kiebitz und Feldlerchen-
der Flache , Elp* bezweifelt und hierzu aus der Faunistischen | vorkommen werden auch von der AGNU nicht (mehr) bestritten.
Bestandserhebung und Bewertung, Biiro Selzner, 2005 zitiert, | Dass diese Mal3nahmen alleine ausreichend sind, wird weder von

der Verwaltung, noch von der Unteren L andschaftsbehdrde be-

hauptet. Aus diesem Grund sind weitere Mal3nahmen im Bereich
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der lokalen Population vorgesehen (siehe hierzu unter Nr. 1).

Auch wenn das Plangebiet eine Funktion als Rastgebiet fir durch-

o der Artenschutzrechlichen Vertréaglichkeitsprifung, Buro ziehende Vogelarten hat, ist festzuhalten, dass artenschutzrechtli-
Selzner, 2006 widersprochen, da das Plangebiet sehr wohl as | che Belange jedenfalls nicht in erheblichem MalRe bertihrt sind, da
Rastgebiet fur durchziehende V ogelarten genutzt werde. das Plangebiet fir diese Arten kein Alleinstellungsmerkmal als

» Trittsteinbiotop” besitzt, sondern in der Umgebung Ersatzflachen
in ausreichendem Mal3e zur Verfligung stehen.

Auch an dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass mit einer mog-
lichen 6kologischen Aufwertung der durch intensive Landwirt-
schaft und Flachendrainagen stark Gberformten Muldenfléchen im
Talschluss des Mahnerter Baches im Rahmen des Bebauungsplans
Nr. 168 ein erhebliches Aufwertungspotential auch fur diese Vo-
gelarten verbunden ist (Entwicklung als extensives Griinland mit
periodischer Wasserfiihrung im Muldentiefsten, siehe unter Nr. 1).

6./ Eswird noch einmal auf die Faunistische Bestandserhebung | Der Hinweisist gegenstandslos.

und Bewertung, Blro Selzner, 2005 Bezug genommen, in wel- Der Prognose wird seitens der Verwaltung und der Fachbehérde
cher ein volliges Verschwinden des Kiebitz auf den Restflachen | des Kreises zugestimmt. Auf Grund dieser Prognose wurden und
(Anm.: des Technologieparks) prognostiziert wird. werden die CEF-Mal3nahmen ja gerade durchgef tihrt!

7./ Eswird angeregt, im Bebauungsplan Festsetzungen zur kli- Der Anregung wird nicht entsprochen.

maschonenden Bauwei se sowie zur Verwendung erneuerbarer Im Bebauungsplan wird zwar nicht explizit auf die Nutzungsmdg-
Energien zu treffen. Dies solle grundsétzlich durch den Ab- lichkeiten von Solarenergie und energiesparendem Bauen hinge-
schluss von stadtebaulichen Vertragen gemaR § 11 (1) Nr. 4 wiesen. Grundsatzlich schliefdt der Bebauungsplan durch seine
BauGB mit den anzusiedelnden Betrieben gesichert werden. Festsetzungen jedoch entsprechende Nutzungen und Bauweisen

nicht aus. Im Gegentell ist das Plangebiet durch seine Stidexpo-
nierung z.B. fur die Nutzung von Solarenergie sehr geeignet. Eine
Festlegung Uber stadtebauliche Vertrage ist nicht moglich, da der
Bebauungsplan al's ,, Angebotsbebauungsplan® fir eine Vielzahl
madglicher Betriebe angelegt ist. Im Rahmen der Grundsttickskauf-
vertrége kénnen entsprechende Regel ungen getroffen werden.

8./ Eswird eine Planung gefordert, welche dem Grundsatz des Der Forderung wird im Rahmen der Planung entsprochen.
§ 1 (5) BauGB entspricht. Mit der Planung soll die Entwicklung eines Gewerbegebietes er-
maoglicht werden, welches mittel- und langfristig das bestehende
Gewerbefl&chendefizit in der Stadt Haan decken kann und die
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9./ Eswird der Begriff der ,,|okalen Population” unter Zitat des
Biros Selzner thematisiert und auf die negative Entwicklung des
Erhaltungszustands im Kreis Mettmann verwiesen.

Stadt wieder in die Lage versetzt, aktiv Wirtschaftsforderung be-
treiben zu kénnen. Méglichkeiten der Innenentwicklung durch
Wiedernutzbarmachung bzw. Nachverdichtung von Flachen beste-
hen im Stadtgebiet Haans nicht im erforderlichen Umfang.

In der Abwagung aler zu berticksichtigender Belange wird daher
der Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen durch
die Stadt Haan der Vorrang gegeben. Dem sparsamen Umgang mit
Grund und Boden wird durch ein kompaktes Bebauungskonzept
und eine flachensparende ErschliefRung Rechnung getragen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen; Auswirkungen
auf die Planung bestehen nicht.

Das Biiro Selzner hatte in seiner Untersuchung aus dem Jahre 2005
zum Populationsbegriff noch eine restriktive Auffassung vertreten.
Diesist auch aus heutiger Sicht nicht zu beanstanden, da der dama-
lige Erkenntnisstand zu den bergischen Feldvogel popul ationen
noch sehr |lickenhaft war und insofern ,,in dubio pro reo” argu-
mentiert werden musste.

Erst in den darauf folgenden Jahren wuchs der allgemeine Er-
kenntnisstand landesweit, was schliefdlich in dem Erlass der Ver-
waltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur
Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und
2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulas-
sungsverfahren (VV-Artenschutz), Rd.Erl. d. Ministeriums fir
Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucher schutz
v. 13.04.2010, - 111 4 - 616.06.01.17 — nunmehr vorliegend in der
Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010 miindete.

Die Verwaltung muss sich schon aus Griinden der Rechtssicher-
heit an dem orientieren, was aktuell von der obersten Fachbehtrde
des Landes, dem Landesamt fur Natur-, Umwelt- und Verbrau-
cherschutz (LANUV) hierzu vorgegeben wird. Demnach kann bei
Arten mit fléchiger Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten
mit grof3en Aktionsrdumen die lokale Population auf den Bereich
einer naturrumlichen Landschaftseinheit bezogen werden. (Wo
dies nicht moglich ist, kdnnen planerische Grenzen, wie die von
Gemeinden oder Kreisen zugrunde gelegt werden.)

Dieser Populationsbegriff ist, wie auch von der Unteren Land-
schaftshehorde bestatigt wird, fr die von der Planung betroffenen
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Nr. | Stellenbezeichnung

Eingang

Inhalt

Folgerungen fur die Planung

10./ Es wird darauf hingewiesen, dass der Nachweis von erfolg-
reich durchgefiihrten ,, CEF-Mal3nahmen® zu erbringen ist und
die vor Eintreffen der Végel in 2013 rechtzeitige Herstellung ge-
eigneter Flachen gefordert.

11./ Es wird angeregt, fur die Festsetzung von Kompensations-
mal3nahmen im Geltungsbereich des Bebauungsplans ausschliel3-
lich die Pflanzung heimischer Geholze zuzulassen, sowie die An-
lage von Teichen mit aufzunehmen. AuRerdem wird die Festset-
zung von Dachbegriinungen gefordert.

Feldvogel arten anzuwenden.

Der Hinweiswird zur Kenntnis genommen; Auswirkungen auf
die Planung bestehen nicht.

Die Wirksamkeit der CEF-Maf3nahmen im Bereich Elp wird durch
das diesjdhrige Monitoring belegt; die Kiebitz und Feldlerchen-
vorkommen werden auch von der AGNU nicht (mehr) bestritten.
Weitere Mal3nahmen sind im Bereich der loka en Population vor-
gesehen; deren Wirksamkeit ist vor Rechtskraft des Bebauungs-
plans Nr. 168 im Rahmen des Monitorings nachzuweisen.

Der Anregung wird teilweise entsprochen.

Die Festsetzung von Dachbegriinungen scheidet wegen der bel
grofRen Gewerbehallen hiermit verbundenen, unverhatnismalig
hohen Investitionskosten aus. Ebenso werden keine ,reinen Aus-
gleichsflachen”, wie z. B. auch Teiche, im Plangeltungsbereich
festgesetzt, um dem Grundsatz einer flachensparenden Bauweise
zu genligen. Auch ist zu bedenken, dass Ausgleichsflachenihre
volle Wirksamkeit nur entfalten kénnen, wenn sie auf3erhalb von
(hier: gewerblich) genutzten Flachen und somit storungsfrei gele-
gensind.

Fir festzusetzende Pflanzungen als Eingriff sminderungsmal3nah-
men werden in Analogie zu den Festsetzungen des Bebauungs-
plans Nr. 162 Artenlisten aufgestellt, welche dem geforderten Kri-
terium weitest gehend entsprechen.
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Ihr Schreiben
Aktenzeichen
Datum
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{_V{:—:j‘ Kreis Mettmann
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Postanschrift: Kreisverwaltung Mettmann - Postfach - 40806 Mettmann DE r La n d rat
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Der Burgermeister STADT HEA

Stadt Haan i g n
iking. 19 Jan. 2012 E

Planungsamt ' I

42781 Haan 4

5.12.2011 Auskunfterteilt  Herr Saxler

80-3 Zimmer  2.105

13. Januar 2012 Tel. 02104 99_ 2606

Fax 02104 99 84-2606
Bitte geben Sie bei jeder EMal  klaus.saxler@kreis-mettmann.de

Antwort das Aktenzeichen an.

Beteiligung als Trager 6ffentlicher Belange
Bebauungsplan Nr. 168

Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Bereich Technologiepark Haan / NRW, 2. BA.

Zu der og. PlanungsmaRnahme &ufere ich mich wie folgt:

Aus Sicht des Umweltamtes:
1. Untere Wasserbehdérde

Gegen das Planvorhaben bestehen aus wasserwirtschaftlicher Sicht keine grundséatzlichen
Bedenken. Die Ableitung des Niederschlagswassers aus dem Bebauungsplangebiet ist
Uber den bereits erstellten Betriebspunkt an der Millrather StralRe gesichert. Die Schmutz-
wasserbeseitigung muss hingegen derzeit als nicht gesichert bewertet werden, da das
Klarwerk Gruiten bereits heute nicht mehr den allgemein anerkannten Regeln der Technik
genugt. Die Genehmigung weiterer Bauvorhaben sollte daher erst erfolgen, wenn das
Klarwerk Gruiten auer Betrieb genommen und die Uberleitung des Schmutzwassers mit-
tels Pumpwerk zur Klaranlage Mettmann realisiert wurde.

2. Untere Immissionsschutzbehérde

Gegen das o.g. Bauleitplanverfahren bestehen aus der Sicht des anlagenbezogenen Im-
missionsschutzes keine grundsatzlichen Bedenken.

Zum Schutz der Wohnbebauung nérdlich der Millrather StraRe, der Wohnanlage Windfo-
che und der Wohnnutzungen im AuBenbereich stdlich des Gewerbegebietes rege ich an,
wie in der Begriindung zum Bebauungsplan erlautert, gem. Nr. 5.1 eine Gliederung nach
dem Abstandserlass vorzunehmen sowie gem. Nr. 9.1 Emissionskontingente festzuset-
zen.

Dienstgebaude Fax (Zentrale) Homepage Besuchszeit Konten

Goethestr. 23 02104_99_4444 www.kreis-mettmann.de 8.30 bis 12.00 Uhr Kreissparkasse Diisseldorf
40822 Mettmann E-Mail (Zentrale) und nach Vereinbarung Kto. 0001000504
(Lieferadresse) kme@kreis-mettmann.de StraBenverkehrsamt BLZ 301 502 00

Telefon (Zentrale) 7.30 bis 12.00 Uhr und Postbank Essen

02104_99_0

Do. von 14.00 bis 17.30 Uhr

Kto. 852 23-438 BLZ 360 100 43
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Blatt 2 Der Landrat

3. Untere Bodenschutzbehorde
3.1 Allgemeiner Bodenschutz

Die abgegebenen Stellungnahmen im Rahmen der Planungen zum 1. Bauabschnitt des
Technologieparks Haan (BP 162 "Ellscheider Strake/ Millrather StraRe") und zur 18. Ande-
rung des FNP im Jahr 2005 bzw. 2007 haben weiterhin Bestand.

Die geaulerten erheblichen Bedenken zu dem o.g. Bauvorhaben bleiben bestehen.

3.2 Altlasten

Die Hinweise und Anregungen meiner vorherigen Stellungnahme wurden im Bebauungs-
plan aufgenommen.

Weitere Anregungen und Hinweise werden seitens der Unteren Bodenschutzbehérde des
Kreises Mettmann nicht vorgebracht.

Aus Sicht unseres Liegenschaftsamtes:
Es werden keine Anregungen vorgebracht.

Aus Sicht des Amtes fiir Wirtschaftsférderung und Planung:
1. Untere Landschaftsbehérde:
Landschaftsplan:
Das Plangebiet des Bebauungsplan 168 liegt im Geltungsbereich der 18. FNP- Anderung.
Die Flache lag bis zum Jahr 2007 im Geltungsbereich des Landschaftsplanes mit den
Entwicklungszielen A 1.1- 16 ,Erhaltung einer mit natirlichen Landschaftselementen reich
oder vielfaltig ausgestatteten Landschaft® und A 1.2- 16 ,Anreicherung einer im ganzen
erhaltungswirdigen Landschaft mit gliedernden und belebenden Elementen®.
Nach Vorberatung im ULAN- Fachausschuss am 31.05.2007 hat der Kreisausschuss in
seiner Sitzung am 04.06.2007 folgenden Beschluss gefasst:
,Mit der Rechtskraft des Bebauungsplanes Nr. 162 und der 18. Flachennutzungs-
planénderung ,sudlich Millrather StralRe” der Stadt Haan treten die widersprechen-
den Darstellungen und Festsetzungen des Landschaftsplanes aulRer Kraft.
Hinweis: Der Fachausschuss ULAN weist die Stadt bzw. den Vorhabentrager dar-
auf hin, dass eine Umsetzung der Planung erst méglich ist, wenn die artenschutz-
rechtlichen MaRnahmenraume bis zur Rechtskraft des Bebauungsplanes nachweis-
lich vorhanden und fiir den restlichen Teil der FNP-Anderungsflache (dies ist der
Geltungsbereich des jetzigen Bebauungsplan 168) gesichert sind.”

Seitens der ULB wurde in 2007 noch folgender Hinweis gemacht:
Gemal § 29 Absatz 4 Landschaftsgesetz NW treten die widersprechenden Fest-
setzungen des Landschaftsplanes fir den gesamten Geltungsbereich der 18. FNP-
Anderung aufer Kraft.

Aus dem oben genannten begriindet sich, dass eine nochmalige Beteiligung der zustandi-
gen Ausschisse des Kreises im Rahmen der Bauleitplanung nicht erforderlich ist.

Umweltprifung/ Artenschutz/ Eingriffsregelung:

1. Im Rahmen meiner Stellungnahme. zur 18. FNP-Anderung und zum Bebauungsplan 162
habe ich als ULB in die Betrachtung auch einbezogen, dass aullerhalb des Plangebietes
im Regionalen Griinzug und im Geltungsbereich des Landschaftsplanes weitere Eingriffe
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(Erweiterung KA, Transportkanal zum Mahnerter Bach, Bau eines HRB) entstehen, die
durch die 18. FNP- Anderung und den Bebauungsplan 162 bedingt sind. Gleiches ist fiir
den Bebauungsplan 168 denkbar.

Bezliglich geplanter MalBnahmen im Bereich des Mahnerter Baches wurde darauf hinge-
wiesen, dass dort die Quellschnecke ,Bythinella dunkeri“ nachgewiesen ist. Bei allen wei-
teren Planungen ist der Schutz dieser Tierart zu gewéhrleisten. Auch wurde darauf hinge-
wiesen, dass sowohl artenschutz- als auch eingriffsrechtliche Fragestellungen bei Planun-
gen aullerhalb des Geltungsbereiches der Bauleitplanung im Rahmen spéaterer Genehmi-
gungsverfahren abgeklart werden missen.

2. Die fur die Vogelarten Kiebitz, aber auch Schafstelze und Feldlerche in der seinerzeiti-
gen UP dargestellten Malinahmenraume und deren konkrete inhaltliche Optimierung wa-
ren bis zur Rechtskraft des Bebauungsplanes 162 in der erforderlichen GréRRe, bevorzugt
in den Teilrdumen ,Elp“ und ,Kriekhausen®, vertraglich nachzuweisen, mit der ULB ab-
schlieRend abzustimmen und fiir den restlichen Teil der FNP-Anderungsflache, das ist der
Bereich des jetzigen Bebauungsplan 168, zu sichern.

Nur wenn die artenschutzrechtlichen MalRnahmen in den Raumen tatsachlich vorhanden
und fur die lokal betroffenen Populationen der oben genannten Arten bei Baubeginn wirk-
 sam sind, war von dem Erfordernis einer Befreiung gem. § 62 BNatSchG nicht auszuge-
hen.

Die Malinahmen in den Teilrdumen ,Elp“ und ,Kriekhausen® sind zwar bis heute nicht aus-
reichend erfolgreich, der Bereich des Bebauungsplan 168 stand den Kiebitzen aber noch
zur Verfagung.

Dies bedeutet nun, dass bei Durchfihrung der Baumalinahmen gemaf dem Bebauungs-
plan 168 der endgultige Verlust der lokalen Fortpflanzungs- und Ruhestétte mindestens
einer planungsrelevanten, streng geschutzten Art (Kiebitz) zu befurchten ist. Um den ar-
tenschutzrechtlichen Konflikt zu l6sen, sind in der Zwischenzeit zwar Uberlegungen ange-
strengt worden, im Bereich ,Diepensiepen Flachen fur die oben genannten Arten zu si-
chern. Doch diese Anstrengungen sind leider bis heute noch nicht erfolgreich gewesen.

Fazit:

Sofern die oben genannten, vor Baubeginn als_vorgezogene und zum Eingriffszeitpunkt
bereits wirksamen MaRnahmen auf der Ebene des § 42 Abs. 5 BNatSchG, bei dem es um
die Vermeidung der Verbotstatbestdnde des § 42 BNatSchG geht, nicht oder nur unzurei-
chend zur Verfugung stehen, muss die Méglichkeit eines Ausnahmeverfahrens gem. § 43
Abs. 8 BNatSchG gepruft werden. Auf dieser Ebene wird der Begriff der lokalen Populati-
on des Kiebitz relevant, die Uber die Stadt Haan hinausgeht und in diesem Raum als
"gunstig" = grun eingestuft wird.

Dies ist eine der Voraussetzungen, Uberhaupt ein Ausnahmeverfahren in Betracht zu zie-
hen, fur das noch weitere Voraussetzungen (zwingende Griinde des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses; Fehlen einer zumutbaren Alternative; keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der Population) vorliegen miissen. Um den Erhaltungszustand der
Populationen sicherzustellen, kénnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens gegebenen-
falls spezielle kompensatorische Malinahmen durchgefuhrt werden ("Compensatory mea-
sures" nach EU-Kommission 2007: Leitfaden zum strengen Schutzsystem flr Tierarten der
FFH-Richtlinie). Geeignet ist z. B. die Anlage einer neuen Lebensstatte ohne direkte funk-
tionale Verbindung zur betroffenen Lebensstatte in einem groRraumigeren Gebiet. Die
kompensatorischen MalRnahmen sind bei der Zulassungsentscheidung, z. B. im LPB zu
fixieren und sollten méglichst bereits vor der Beeintrachtigung realisiert sein und funktio-
nieren.
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Planungsrecht:

Im aktuellen Flachennutzungsplan der Stadt Haan ist das betroffene Gebiet als Gewerbe-
gebiet dargestellt.

Die og. PlanungsmalRnahme entspricht also den derzeitigen FNP-Darstellungen der Stadt
Haan. Damit kann der Bebauungsplan als aus den Darstellungen des wirksamen Flachen-
nutzungsplanes entwickelt angesehen werden.

Im Auﬁy

Haase
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Bezirksregierung Diisseldorf
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Bezirksregierung Diisseldorf, Postfach 300865, 40408 Diuisseldorf

Stadt Haan
Ordnungsamt
Postfach 1665
42760 Haan

Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) / Luftbildauswertung
Haan, Bebauungsplan Nr. 168 ,Technologiepark Haan / NRW, 2.BA"

lhr Schreiben vom 12.12.2011, Az.: 32-2/sk

Die Auswertung des o.g Bereiches war méglich.

Im ausgewerteten Bereich liegt ein konkreter Verdacht auf Kampfmittel
vor (siehe beigefiigte Karte). Ich empfehle die Uberpriifung der Mili-
téreinrichtungen des 2. Weltkrieges (Laufgraben und Schiitzenloch).
Sofern es nach 1945 Aufschiittungen gegeben hat, sind diese bis auf das
Geldndeniveau von 1945 abzuschieben. Diese bauseitig durchzufiihren-
de Arbeit vorbereitender Art sollte, falls keine anderen Griinde dagegen
sprechen, zweckméaRigerweise mit Baubeginn durchgefiihrt werden. Zur
genauen Festlegung des abzuschiebenden Bereichs und der weiteren
Vorgehensweise wird um Terminabsprache fiir einen Ortstermin mit ei-
nem Mitarbeiter des KBD gebeten. Vorab werden dann zwingend Betre-
tungserlaubnisse der betroffenen Grundstiicke und eine Erklarung inkl.
Plane tiber vorhandene Versorgungsleitungen benétigt. Sofern keine Lei-
tungen vorhanden sind, ist dieses schriftlich zu bestéatigen.

Erfolgen zusiétzliche Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Be-
lastungen wie Rammarbeiten, Pfahlgriindungen etc. empfehle ich
eine Sicherheitsdetektion. Die weitere Vorgehensweise ist dem bei-
liegenden Merkblatt zu entnehmen.

Weitere Informationen finden Sie auf unserer Internetseite
www.brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitigung/servic
e/index.html

Im Auftrag

(Nlemann)
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Datum 20.12.2011
Seite 1 von 1

Aktenzeichen:
22.5-3-5158008-222/11/

bei Antwort bitte angeben

Herr lllemann

Zimmer 116

Telefon:

0211 475-9710

Telefax:

0211 475-9040
christian.illemann@brd.nrw.de

Dienstgebaude und
Lieferanschrift:
Miindelheimer Weg 51
40472 Dusseldorf
Telefon: 0211 475-0
Telefax: 0211 475-9040
poststelle@brd.nrw.de
www.brd.nrw.de

Offentliche Verkehrsmittel:

DB bis D-Unterrath S Bf
Buslinie 729 - Theodor-Heuss-
Briicke

Haltestelle:

Miindelheimer Weg

FuBweg ca. 3 min

Zahlungen an:

Landeskasse Dusseldorf
Konto-Nr.: 4 100 012

BLZ: 300 500 00 West LB AG
IBAN:
DE41300500000004100012
BIC:

WELADEDD



Ergebnis der Luftbildauswertung 22.5-3-5158008-222/11
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Bezirksregierung Diisseldorf Kampfmittelbeseitigungsdienst NRW - Rheinland

Merkblatt fir das Einbringen von ,,Sondierbohrungen“
im Regierungsbezirk Diisseldorf

Nicht in allen Féllen ist eine gezielte Luftbildauswertung oder Flachendetektion mdglich, so
dass keine konkrete Aussage Uber eine mégliche Kampfmittelbelastung erfolgen kann. Dies
trifft in der Regel in Bereichen zu, in denen bereits wahrend der Kriegshandlungen eine ge-
schlossene Bebauung vorhanden war. Erschwernisse insbesondere durch Schlagschatten-
bildung, Trimmertberdeckung, Mehrfachbombardierung und schlechte Bildqualitat kommen
hinzu. Auch ist nicht immer bekannt, ob die zur Verfligung stehenden Luftbilder den letzten
Stand der Kampfmittelbeeinflussung wiedergeben. Wenn es sich um ehemalige Bombenab-
wurfgebiete handelt, kénnen Kampfmittelfunde nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Fir diese Bereiche empfiehlt der staatliche Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) bei be-
stimmten, als besonders geféhrdet einzustufenden Arbeiten eine Sicherheitsiiberpriifung.

Zu diesen Arbeiten gehéren insbesondere
- Rammarbeiten
Verbauarbeiten
Pfahlgrindungen
Rattel- und hydraulische Einpressarbeiten
sowie verglelchbare Arbeiten, bei denen erhebliche mechanische Krafte auf den Boden aus-
gelbt werden.

Zur Durchfiihrung der Sicherheitsiiberpriifungen sind nachfolgende Vorkehrungen zu treffen,
die vom Eigentiimer als Zustandsstérer zu veranlassen sind:

Einbringung von Sondierbohrungen - nach einem vom KBD empfohlenen Bohrraster - mit
einem Durchmesser von max. 120 mm, die ggf. je nach Bodenbeschaffenheit mit PVC-
Rohren (Innendurchmesser > 60mm) zu verrohren sind.

Auflagen: Die Bohrungen diirfen nur drehend mit Schnecke und nicht schlagend aus-
gefiihrt werden. Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Riittel- und
Schlagvorrichtungen diirfen nicht verwendet werden. Beim Auftreten von
plétzlichen ungewdéhnlichen Widerstidnden ist die Bohrung sofort auf-
zugeben und um mindestens 2 m zu versetzen. Als Bohrlochtiefe ist im Re-
gelfall (abhéangig von den értlichen Bodenverhéltnissen) 7 m unter Gelan-
deoberkante (GOK) als ausreichend anzusehen. Die GOK bezieht sich im-
mer auf den Kriegszeitpunkt. Spiilverfahren mit Spiillanze kénnen sinnge-
maB verwendet werden.

Die Bohrlochdetektion erfolgt durch den KBD oder eines von ihm beauftragten Vertragsun-
ternehmens. Fir die Dokumentation der Uberpriiften Bohrungen ist dem KBD oder dem be-
auftragten Vertragsunternehmen ein Bohrplan zur Verfligung zu stellen.

Da es sich bei diesen Arbeiten um zusétzliche SicherheitsmaBnahmen ohne den konkreten
Hinweis einer méglichen Kampfmittelbelastung handelt, kann das Einbringen der fiir diese
Technik erforderlichen Sondierbohrungen unter Einhaltung entsprechender Auflagen auch
durch Unternehmen ausgefiihrt werden, die nicht der Aufsicht des KBD unterliegen.

Bitte beachten Sie, dass Terminvorschlage bzgl. der Durchflihrung der Arbeiten nur per Fax
oder Email beriicksichtigt werden kénnen. Senden Sie dazu nachfolgende Seite ausgefiillt
an die Faxnummer: 0211 - 475 90 40 oder an kbd@brd.nrw.de.

Im Auftrag
gez. Schiefers



Anmeldung von Sondierbohrungen zur Detektion

Name, Firma, Telefon:

Aktenzeichen des KBD:

Datum:

Bauherr / Auftraggeber (Name,
Adresse, Telefonnr., Fax)

Bohrfirma (Name, Adresse,
Telefonnr., Fax)

Bauvorhaben und Adresse:

Ansprechpartner auf der Bau-
stelle zur genauen Terminab-
sprache (Name, Telefonnum-
mer):

Anzahl der Bohrungen:

Tiefe in m der Bohrungen:

Terminvorschlag fiir Detektion:

Besonderheiten (Arbeits-
schutz, usw.):

Datum, Unterschrift:




www.gd.nrw.de GeOIOgiSCher Dienst NRW

Landesbetrieb
De-Greiff-StraBe 195
D-47803 Krefeld

Fon 02151 897-0
Fax 02151 897-505
poststelle@gd.nrw.de

Westdeutsche Landesbank
Girozentrale

Kto: 4 005617

Blz: 300 500 00

Bearbeiter:  Frau Dr. Hantl
Durchwahl:  897-430

Geologischer Dienst NRW - Landesbetrieb - Postfach 10 07 63 - D-47707 Krefeld
g )
Stadtverwaltung Haan ‘L,
Planungsamt B o
Alleestr. 8 B e
42781 Haan
| Arsae E-Mail:

— o Datum:

hantl@gd.nrw.de
16. Dezember 2011

e Gesch.-Z.:  31.130/9040/2011

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,,Technologiepark Haan / NRW, 2.
BA“, friihzeitige Beteiligung gem. § 4 (1) BauGB und § 2 (2) BauGB

lhre E-Mail vom 5. Dezember 2011

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Sinne des Wasserwirtschaftlichen Vorsorgegrundsatzes sollte das Nieder-
schlagswasser moglichst vor Ort versickert werden aufgrund der angrenzenden Lage
des Plangebietes zum Wasserschutzgebiet der Zone IlIB (WSG Sandheide /

Sedental).

Mit freundlichen GrifRen
Im Auftrag / /7

/ Yt . 4

Offentliche Verkehrsmittel: ab Hauptbahnhof mit Buslinie 057, Haltestelle De-Greiff-StraBe
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Landesbetrieb Stralenbau Nordrhein-Westfalen

D . R TR NS 3 "
i Regionalniederlassung Niederrhein
Landesbetrieb Straenbau Nordrhein-Westfalen e SIS ’ 5 = '
Regionalniederlassung Niederrhein

Postfach 101027 - 41010 Monchengladbach

Kontakt: Herr Budnick

Stadt Haan : 1 Telefon:  02161/409-290
Elaq?nghs?gné é . " 0 % Fax: 02161/ 409-155
ostfac } o tan 2012 il: i
42760 Haan 3‘3{;\‘{‘;9‘&“9' :;i 8. jdﬂ, Z . f E-Mail: klaus.budnick@strassen.nrw.de
H Zeichen:  20400/42.030/2.10.07
1
% (Bei Antworten bitte angeben.)

Datum: 16.01.2012

Bebauungsplan Nr. 168
Bereich: Technologiepark Haan, 2.BA

hier: Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange gemiR § 4 (1) BauGB

Ilhr Schreiben vom 05.12.2011, Az.: 61-Scha

Sehr geehrte Damen und Herren,

das o.a. Plangebiet schlieRt im Norden Abschnitte der freien Strecke der LandesstraRe 357 (Mill-
rather- / Gruitener Straf3e) mit ein:

Abschnitt 10, Stat. 0,500 bis Stat. 0,797
Abschnitt 11.1, Stat. 0,000 bis Stat. 0,056 und 0,260 bis 0,372

Baulasttrager der Landesstrale ist das Land Nordrhein-Westfalen.

Gegen den o.a. Bebauungsplan werden seitens der hiesigen Niederlassung keine Bedenken
erhoben, wenn folgendes beachtet wird:

e FUr die Anbindung der Planstrale A an den neuen Kreisverkehrsplatz L 357/ K 22n sowie
far die Anbindung der geplanten ErschlieBungsstrale im Knotenpunktsbereich L 357/
Hochstralle sind frihzeitig vor Baubeginn die entsprechenden Ausfilhrungsplanungen in
3-facher Ausfertigung, zwecks Vergabe des hiesigen Sichtvermerkes, vorzulegen.

e Beider Planung von Bdumen entlang der L 357 ist frihzeitig ein entsprechender Bepflan-
zungsplan der hiesigen Niederlassung zur Prufung vorzulegen.

Stralen. NRW-Betriebssitz - Postfach 10 16 53 - 45816 Gelsenkirchen - Regionalniederlassung Niederrhein

Telefon: 0209/3808-0

Internet: www.strassen.nrw.de - E-Mail: kontakt@strassen.nrw.de Breitenbachstr. 90 - 41065 Monchengladbach
Postfach 101027 - 41010 Monchengladbach

WestLB Diisseldorf - BLZ 30050000 Konto-Nr 4005815 Telefon: 02161/409-0

Steuernummer: 5319/5972/0701



e Das Plangebiet ist zur L 357 liickenlos und dauerhaft einzufriedigen. Zugange und Zufahr-
ten zur L 357 werden nicht gestattet.

Mit freundlichen GruRRen

Im Auftrag (%

( Budnick )
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Postfach 1665
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310-11-42-168
bei Antwort bitte angeben

Herr Schéafer

FG Il / Hoheit

Telefon 02261/7010-304

Mobil 0151/19514395

Telefax 02261/7010-222
nils-holger.schaefer@wald-und-
holz.nrw.de

Bebauungsplan Nr. 168 ,, Technologiepark Haan / NRW, 2. BA.“

Hier: friihzeitige Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 (1)
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen das o. a. Vorhaben bestehen aus forstlicher Sicht keine Bedenken.

Wald ist nicht betroffen.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag v Dienstgebaude und
Lieferanschrift:

/ -~ Regionalforstamt Bergisches
A =7“ Land

Steinmdiillerallee 13

51643 Gummersbach
(Schafer) Telefon 02261 7010-0

Telefax 02261 7010-111

bergisches-land@wald-und-

holz.nrw.de

www.wald-und-holz.nrw.de

@15

DIN EN ISO 9001, DIN EN ISO
14001 und OHSAS 18001

Zertifikat Nr. 71 150 F 001
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LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland R
Qualitat fir Menschen

LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland

Endenicher StraBe 133 - 53115 Bonn Datum und Zeichen bitte stets angeben
Stadt Haan 16.01.2012
Eler BUrge”Tt‘eiSter ww,;wwi% 333.45-44.1/11-004
anungsam Mwwﬂ“”‘“ﬂ 4
Postfach 1665 [T stadt Haan \
S 1 Frau Semrau
42760 Haan W |
1 g 18, Jan. PAU Tel 0228 9834137
s \ Fax 022182842253
. » \
! . =gl sandra.semrau@lvr.de
&ﬁm@’*ﬂ’fz”ﬂ -

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,,Technologiepark Haan / NRW,
2. BA ,,

Friihzeitige Beteiligung gem. § 4, Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)

hier: Belange der Bodendenkmalpflege

Ihr Schreiben vom 05.12.2011, Ihr Zeichen 61 — Scha/

Sehr geehrte Damen und Herren,

fir die Ubersendung der Planunterlagen im Rahmen der Beteiligung gem. § 4 Abs. 1
und 2 Baugesetzbuch (BauGB) danke ich Ihnen.

Konkrete Hinweise auf die Existenz von Bodendenkmalern liegen fiir das Plangebiet
derzeit nicht vor. Dies ist erfahrungsgeméB allerdings nur darauf zuriickzufiihren,
dass systematische ProspektionsmaBnahmen zur Ermittlung des arch&ologischen
Potenzials in diesem Bereich bisher noch nicht durchgefiihrt wurden. Die beim LVR-
Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland vorliegenden Daten zu arch&ologischen
Fundstellen beruhen in der Regel auf zufélligen Beobachtungen. Das Fehlen derarti-
ger Informationen ist keinesfalls ein Indiz dafiir, dass Bodendenkmaéler im Plange-
biet nicht existieren. Es fehlt vielmehr die notwendige Beurteilungsgrundlage.

Im Rahmen der durchzuflihrenden Umweltpriifung sind auch die Auswirkungen des
Vorhabens auf das archdologische Kulturgut (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. d BauGB) zu
ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten (§ 2 Abs. 4 BauGB). Dartiber hinaus sind
die Belange des Denkmalschutzes und die kulturellen Bedirfnisse der Bevélkerung
(§ 1 Abs. 6 Nr. 3 und 5 BauGB) bei der Aufstellung von Bauleitpldnen zu beriicksich-
tigen und mit dem ihnen zukommenden Gewicht in die Abwdgung einzustellen (§ 2
Abs. 3 BauGB).

Wir freuen uns Uber Ihre Hinweise zur Verbesserung unserer Arbeit. Sie erreichen uns unter der
Telefonnummer 0221 809-2255 oder senden Sie uns eine E-Mail an Anregungen@lvr.de

Besucheranschrift: 53115 Bonn, Endenicher StraBe 129, 129a und 133 Zahlungen nur an den LVR, Finanzbuchhaltung
DB-Hauptbahnhof Bonn, StraBenbahnhaltestelle Bonn-Hauptbahnhof 50663 Kéln, auf eines der nachstehenden Konten
Bushaltestelle KarlstraBe, Linien 608, 609, 610, 611, 800, 843, 845

USt-IdNr.: DE 122 656 988, Steuer-Nr.: 214/5811/0027 Westdeutsche Landesbank, Kto 60 061 (BLZ 300 500 00)

BIC: WELADEDD, IBAN: DE 84 3005 0000 0000 060061
Postbank Niederlassung Kéln, Kto 564 501 (BLZ 370 100 50)
BIC: PBNKDEFF370, IBAN: DE 95 3701 0050 0000 564501
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Dies setzt zundchst eine Ermittlung und Konkretisierung der archéologischen Situa-
tion als Grundlage fir die Umweltpriifung voraus. Das Ergebnis ist im Umweltbericht
darzulegen und bei der Abwé&gung zu beriicksichtigen. Umfang und Detaillierungs-
grad der Umweltprifung sind aus den vorgenannten Griinden zunachst entspre-
chend festzulegen:

Da flr das Plangebiet derzeit keine konkreten Hinweise auf die Existenz von Boden-
denkmalern vorliegen, beabsichtigt das LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rhein-
land in einem ersten Schritt eine archéologische Grunderfassung selbst durchzufiih-
ren. Dies setzt allerdings eine enge Zusammenarbeit mit Ihnen als Planungstrager
und Untere Denkmalbehdrde voraus. Voraussetzung fiir eine Begehung durch die
Abteilung Prospektion des Fachamtes sind entsprechend vorbereitete (gepfliigte und
geeggte) Flachen. Darliber hinaus missen die notwendigen Betretungsrechte vorlie-
gen.

Zur Vorbereitung der MaBnahmen im Gelénde erbitte ich zundchst die Ubersendung
einer Planunterlage mit Kennzeichnung der derzeitigen Flachennutzung sowie eine
Liste der Eigentimer bzw. Péchter. Die weitere Vorgehensweise bitte ich dann un-
mittelbar mit der hier zustédndigen Abteilung Prospektion, Frau Schneider, Telefon
0228/9834-154, abzustimmen.

Wie erwahnt, wird das LVR-Amt flir Bodendenkmalpflege im Rheinland als Grundla-
ge fUr die vorzunehmende Umweltprifung zunachst nur eine Grunderfassung, d.h.
eine Oberflachenbegehung des Gelandes durchfiihren. Sollten sich dabei konkrete
Anhaltspunkte fir die Existenz von Bodendenkmaélern ergeben, so waren gegebe-
nenfalls in einem zweiten Schritt weitere prospektive MaBnahmen noch im Rahmen
der Bauleitplanverfahren zu veranlassen.

Erst auf der Grundlage entsprechender Ergebnisse wird sich abschlieBend beurteilen
lassen, ob bzw. inwieweit mit der Planung negative Auswirkungen auf das arché&olo-
gische Kulturgut verbunden sind und ob bzw. inwieweit den geplanten Festsetzun-
gen Belange des Bodendenkmalschutzes entgegenstehen und eine planerische Be-
ricksichtigung erforderlich machen. Der Zielsetzung des Denkmalschutzgesetzes
NW (§ 1 DSchG NW), Bodendenkmaler im o6ffentlichen Interesse zu erhalten und vor
Gefahrdung zu schiitzen, sowie dem Planungsleitsatz des § 11 DSchG NW ist dabei
Rechnung zu tragen.

Uber das Ergebnis der Grunderfassung werde ich Sie nach Vorliegen des entspre-
chenden Berichtes der Abteilung Prospektion umgehend wieder informieren.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag

Jluran.

Semrau)
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LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
Endenicher StraBe 133 - 53115 Bonn

Stadt Haan 02.05.2013

Datum und Zeichen bitte stets angeben

Der Blirgermeister v 333.45-44.1/11-004
Postfach 1665
42760 Haan

Frau Semrau

Tel 0228 9834137

Fax 022182842253

sandra.semrau@Ivr.de

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,, Technologiepark Haan / NRW,
2. BA ,,

Friihzeitige Beteiligung gem. § 4, Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)

hier: Priifung der Auswirkungen auf das archdologische Kulturgut im Rah-
men der Umweltpriifung / Belange der Bodendenkmalpflege

Meine Stellungnahme vom 16.01.2012
Sehr geehrte Damen und Herren,

wie der beigefiigten arch&ologisch-bodendenkmalpflegerischen Bewertung zu ent-
nehmen, ist davon auszugehen, dass sich im Plangebiet bedeutende Bodendenkmal-
substanz erhalten hat, die bei Realisierung der Planung zwangslaufig beeintrachtigt
bzw. zerstdért wiirde. Gegen die Planung bestehen aus bodendenkmalpflegerischer
Sicht deshalb zunachst Bedenken.

Im Rahmen der durchzufithrenden Umweltpriifung sind auch die Auswirkungen des
Vorhabens auf das archéologische Kulturgut (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. d BauGB) zu
ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten (§ 2 Abs. 4 BauGB). Dariiber hinaus sind
die Belange des Denkmalschutzes und die kulturellen Bedirfnisse der Bevélkerung
(8 1 Abs. 6 Nr. 3 und 5 BauGB) bei der Aufstellung von Bauleitplénen zu berlicksich-
tigen und mit dem ihnen zukommenden Gewicht in die Abwagung einzustellen. Vo-
raussetzung hierfiir ist ebenfalls die Ermittlung und Bewertung der Betroffenheit
dieser Belange im Rahmen der Zusammenstellung des Abwdgungsmaterials (§ 2
Abs. 3 BauGB).

Im vorliegenden Fall ist zunachst eine Ermittlung und Konkretisierung der archdo-
logischen Situation als Grundlage fir die Umweltpriifung zwingend erforderlich. Das

Wir freuen uns (ber Ihre Hinweise zur Verbesserung unserer Arbeit. Sie erreichen uns unter der
Telefonnummer 0221 809-2255 oder senden Sie uns eine E-Mail an Anregungen@I|vr.de

Besucheranschrift: 53115 Bonn, Endenicher StraBe 129, 129a und 133
DB-Hauptbahnhof Bonn, StraBenbahnhaltestelle Bonn-Hauptbahnhof
Bushaltestelle KarlstraBe, Linien 608, 609, 610, 611, 800, 843, 845
USt-IdNr.: DE 122 656 988, Steuer-Nr.: 214/5811/0027

Zahlungen nur an den LVR, Finanzbuchhaltung
50663 Kéln, auf eines der nachstehenden Konten

Landesbank Hessen-Thiiringen, Kto 60 061 (BLZ 300 500 00)
IBAN: DE 84 3005 0000 0000 060061, BIC: WELADEDD
Postbank Niederlassung Kéln, Kto 564 501 (BLZ 370 100 50)
IBAN: DE 95 3701 0050 0000 564501, BIC: PBNKDEFF370
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Ergebnis ist im Umweltbericht darzulegen und bei der Abwagung zu berticksichtigen.
Umfang und. Detaillierungsgrad der Umweltpriifung sind aus den vorgenannten
Grinden entsprechend festzulegen:

Die arch&aologische Befundsituation im Plangebiet ist durch qualifizierte archaologi-
sche ProspektionsmaBnahmen (Sondagen) zundchst abschlieBend zu klaren. Zu
Uberprifen ist die Flache hinsichtlich der Existenz von Bodendenkmalern. Art, Erhal-
tung und Ausdehnung bzw. Abgrenzung und damit die Denkmalqualitat i.S.d. § 2
Denkmalschutzgesetz NW (DSchG NW) der ggf. nachgewiesenen Bodendenkmadler
sind festzustellen. Das Ergebnis ist im Umweltbericht darzulegen.

Erst auf der Grundlage entsprechender Ergebnisse wird sich abschlieBend beurteilen
lassen, ob bzw. inwieweit mit der Planung negative Auswirkungen auf das archaolo-
gische Kulturgut verbunden sind und ob bzw. inwieweit dem geplanten Vorhaben
Belange des Bodendenkmalschutzes mdglicherweise entgegenstehen und eine pla-
nerische Ricksichtnahme erforderlich machen. Der Zielsetzung des Denkmalschutz-
gesetzes NW (§ 1 DSchG NW), Bodendenkmaéler im offentliches Interesse zu erhal-
ten und vor Gefahrdung zu schiitzen, sowie dem Planungsleitsatz des § 11 DSchG
NW ist dabei Rechnung zu tragen. Dieses Ziel gilt es, durch geeignete, die Boden-
denkmalsubstanz langfristig sichernde Festsetzungen zu erreichen.

Ich bitte zu berlicksichtigen, dass fir die Durchfiihrung der notwendigen archéologi-
schen Untersuchungen eine Erlaubnis gem. § 13 DSchG NW erforderlich ist, die die
Obere Denkmalbehdrde im Benehmen mit mir erteilt. Dem entsprechenden Antrag
ist regelmaBig ein Konzept des mit der Ausfiihrung Beauftragten beizufiigen. Eine
Liste archaologischer Fachfirmen ist zu Ihrer Information beigefiligt.

Meine abschlieBende Stellungnahme im Bauleitplanverfahren werde ich IThnen nach
Vorliegen des Ergebnisses der qualifizierten archaologischen Prospektion dann um-
gehend zukommen lassen.

Fir Rickfragen stehe ich selbstverstandlich gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag

.

emrau



Landschaftsverband Rheinland
LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im
Rheinland

Ty Abt. Denkmalschutz/Praktische Bodendenkmalpf]
Qualitét fiir Menschen o’Gogomaaies oo Bodendenkmalpfiege

c.weber@lvr.de

333.45-44.1/11-004 ; Bonn, den 02.05.2013

Haan-Gruiten
Bebauungsplan Nr. 168 ,Technologiepark®
Fachliche Stellungnahme

In einem Teilbereich des Plangebietes wurde vom LVR-Amt flir Bodendenkmalpflege im
Rheinland 2012 eine Grunderfassung durchgefiihrt. Diese ergaben Oberfldchenfunde von
der Vorgeschichte bis in die Neuzeit. Die mittelalterlichen und neuzeitlichen Funde sind
dabei als Dungschleier zu interpretieren.

‘Im stdlichen Abschnitt des Begehungsraumes wurden sowohl steinzeitliche Feuerstein-
fragmente, u.a. von Werkzeugen als auch eine eisenzeitliche Scherbe und eine Eisenlup-
pe erfasst. Diese Funde lagen knapp unterhalb einer kleinen Geldndekuppe auf einem
schwach nach Siidwesten geneigten oberhalb einer Talrinne (8stlich des Hofes
Kriekhausen).

Die Funde sind als erste Hinweise auf einen mehrperiodig aufgesuchten archdologischen
Platz zu werten. Diese Wertung ermdglichen die wissenschaftlichen Erkenntnisse aus
zahlreichen Prospektionen und Grabungen, die immer wieder belegen konnten, dass ver-
dichtete Oberflachenfunde unmittelbar auf im Boden erhaltene archéologische Befunde
schlieBen lassen. Als Befunde werden die als Verfarbungen erhaltenen Reste der ehema-
ligen Holzh&user und Gruben sowie die darin befindlichen zeittypischen Funde (Gef&aB-
scherben, Werkzeuge usw.) angesprochen.

Hinzu kommt die fiir das Bergische Land charakteristische Siedlungslage auf einem
schwach geneigten Hang oberhalb eines wasserfiihrenden Tales. Wegen der erforderli-
chen Versorgung mit Wasser wurde bei der Anlage von Siedlungen (hier der Metallzeiten)
die N&he zu FlieBgewdssern gesucht, wie die umfangreichen Forschungen in den Rheini-
schen Tagebaugebieten und dariiber hinaus immer wieder bestétigt haben. Siedlungen
der Metallzeiten (2. Jahrtausend - 5. Jahrhundert. n. Chr.) sind regelmé&Big an den als
Verférbungen erhaltenen Resten der ehemaligen Holzh&user und Gruben sowie den darin
befindlichen zeittypischen Funden (GefaBscherben, Werkzeuge usw.) nachweisbar. Als
Hittenlehm wird Lehmverstrich der Fachwerkhduser bezeichnet, die einem Brand zerstort
wurden, so dass sich der Lehm verfestigte und liber die Zeitldufte hinweg bis heute er-
halten blieb. Bei den Erdverférbungen handelt es sich um Reste von Eintiefungen in den
anstehenden Boden. Dies sind Feuerstellen (z.B. Herde 0.A.), Gruben (z.B. Lehmentnah-
megruben, Vorratsgruben, Abfallgruben usw.), Pfostengruben (Standort der tragenden -
Pfosten der Sténderbauten), Brunnen, Wasserentnahmestellen, Grében (z.B. Umfas-
sungsgraben, Flurgrenzen), Gréber (Brandgraber, Urnen, Beigaben, Umfassungsgrében
der ehemaligen Grabhligel) usw. Diese Eintiefungen sind im Laufe der Zeit verfiillt wor-
den und heute auf Héhe des ungestdrten Bodens als Erdverfarbungen zu erkennen. Die
in den Verfiillungen enthaltenen Funde erméglichen die genaue Datierung der Fundplat-
ze, damit Erkenntnisse zur Geschichte des Siedlungsplatzes und vermitteln dariiber hin-
aus Aufschliisse zum Leben und Handeln der Menschen (z.B. Speisereste). Die Reste der
Siedlungen, der zugehdérigen Gréberfelder und die darin befindlichen Funde sind als
Zeugnisse der Geschichte zu werten, da sie Informationen zum Leben und Arbeiten der
Menschen, zur landwirtschaftlichen Nutzung, zur Verarbeitung von natiirlichen Ressour-
cen (z.B. Feuersteinknollen, Metalle) sowie zum Handel und zur Sozialstruktur tragen.



Die archdologischen Platze umfassen Relikte von mehreren, aufeinander folgenden Sied-
lungsperioden. Die Holzh&user verfielen nach etwa einer Generation Nutzung und wurden
in der Regel in der N&he des alten Standplatzes neu errichtet. Im Laufe langjahriger Be-
legung Uber mehrere Generationen hinweg entstehen groBrédumige Siedlungsareale, die
mehrere Hektar umfassen kénnen (bis zu 50 ha.).

- Auch in den Steinzeiten (13. - 4. Jahrtausend V. Chr.) wurden diese Naturrdume bevor-
zugt aufgesucht. Die Taler nutzten die Tiere fir ihre Standortwechsel, wéhrend sich die
Menschen an den Héngen aufhielten, die Tiere beobachteten, von dort aus jagten und
dort temporére Rastplatze anlegten. Nach heutiger Kenntnislage ist davon auszugehen,
dass kleine Gruppen von Menschen den Tierwechsel folgten, die sich aber an den einzel-
nen Platzen nie langer aufhielten. Sie nutzten daher ein groBes Territorium. Bei den
Wanderungen wurden auch unterschiedliche Materialvorkommen genutzt, die daraus
hergestellten Artefakte aber durchaus als persénlicher Besitz mitgenommen.

Im Plangebiet sind geeignete prospektive MaBnahmen (hier: Sachverhaltsermittlung) zur

Ermittlung der Lage, Erhaltung und der bodendenkmalpflegerischen Bedeutung der vor-
geschichtlichen Rast- und Siedlungsplatze erforderlich.

- 7 oy 7
Dy L Casy
Dr. C. Weber v

2 | 44-1-11-004d.doc
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Planungsamt - Technologiepark Haan-Gruiten

Von: "Semrau, Sandra" <Sandra.Semrau@lvr.de>

An: planungsamt(@stadt-haan.de.Planungsamt@stadt-haan.de
- Datum: Donnerstag, 6. Juni 2013 11:39

Betreff: Technologiepark Haan-Gruiten

CcC: Thomas.Vogt@lvr.de

Anlagen: 20130522094438631.pdf

Sehr geehrte Frau Scharf,

anbei wie besprochen die Ubersicht zu den angetroffenen Funden. Zum weiteren Vorgehen ist zu sagen,
dass nun mittels Sondagen (Abziehen des Oberbodens) gepriift werden muss, ob —den Funden nach - und
in welcher Ausdehnung ein potentielles Bodendenkmal vorliegt. Erst auf der Grundlage entsprechender
Ergebnisse wird sich abschlieBend beurteilen lassen, ob bzw. inwieweit mit der Planung negative
Auswirkungen auf das archdologische Kulturgut verbunden sind und ob bzw. inwieweit dem geplanten
Vorhaben Belange des Bodendenkmalschutzes moglicherweise entgegenstehen und eine planerische
Riicksichtnahme erforderlich machen. Diese MaBnahme ist durch eine von Ihnen beauftragte archdologische
Grabungsfirma durchzufiihren. Fiir den nachsten Schritt (Erstellung des Leistungsverzeichnisses, Festlegung
der Sondagenbreite) ist Herr Vogt nach seinem Urlaub (ab 17.06.2013) fiir Sie Ansprechpartner (Tel: 0228-
9834-124). Sollten dariiber hinaus Fragen verbleiben, kénnen wir die auch gerne in einem gemeinsamen
Termin klaren.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag

Semrau

LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege
Endenicher StraBe 133

Tel: 0228/9834-137

E-Mail: sandra.semrau@Ivr.de
E-Mail: bodendenkmalpflege@lvr.de

file:///C:/Users/local/AppData/Local/Temp/XPgrpwise/5S1B074EEDomain1Postoff11... 06.06.2013
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BERGISCH-RHEINISCHER WASSERVERBAND

Korperschaft des 6ffentlichen Rechts

Wuppertal

Der Geschéftsfiihrer

~" Solingen
Langenfeld

BRW - Postfach 101765 - 42761 Haan

Leichlingen

Monheim

Leverkusen
{ ! i Gruiten
Stadt Haan ‘ i Dusselberger StraBe 2

Postfach 1665 42781 Haan

Telefon (02104) 6913-0
Telefax (02104) 69 1366
E-Mail info@brw-haan.de
Internet www.brw-haan.de

42760 Haan i R Auskuntft erteilt — Nebenstelle
Frau Kolk  -236
E-Mail
Marita.Kolk@brw-haan.de
lhr Zeichen lhre Nachricht vom Unser Zeichen Datum
81-scha 05.12.2011 . DU-BP-0863-2-KL 19.12.2011

Aufstellung Bebauungsplan Nr. 168 “Technologiepark Haan/ NRW, 2. BA“
hier: Tragerbeteiligung gem. § 4 (1) BauGB und Abstimmung mit den Nachbargemeinden
gem. § 2(2) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

bezlglich der Niederschlagsentwasserung in den Mahnerter Bach hat der BRW zum Antrag
der Stadt Haan zur Anderung der wasserrechtlichen Erlaubnis bereits eine Stellungnahme
(AZ DU_G_1573_EM_5 am 24.04.2010) abgegeben. Wir verweisen deshalb darauf und er-
innern, dass dort angeregt wurde flr den 2. BA die Drosselsteuerung fir das RRB umzustel-
len und dies mit dem Kreis abzustimmen.

Trotz dieser erforderlichen Optimierung weist der BRW nochmals darauf hin, dass bei einer
Erhéhung der Versiegelung grundsétzlich mit einer Verschlechterung der Situation der Un-
terlieger gerechnet werden muss.

Fur Ruckfragen stehen wir gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichem GruRR

Dipl.-Ing. Wedmann

« 7\

Stadt-Sparkasse Haan Deutsche Bank AG Solingen Postbank Koéin
Kto. 320010 - BLZ 30351220 Kto. 011 863 800 - BLZ 34270094 Kto. 37315501 - BLZ 37010050
IBAN: DE54 3035 1220 0000 32 00 10 IBAN: DE35 3427 0094 0011 86 38 00 IBAN: DE18 3701 0050 0037 31 55 01

BIC: WELADED1HAA BIC: DEUTDEDW342 BIC: PBNKDEFF
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Kreisstelle Metimann O Rheinisch-Bergischer Kreis o 0 d

BahnhofstraRe 9 - 51789 Lindlar

Mettmann

BahnhofstralRe 9
Stadt Haan 51789 Lindlar
Der Burgermeister Tel: 02266 47999-0, Fax -100
Planungsamt O AuRenstelle Mettmann
Alleestr. 8 ) Kulshammer Weg 18-26

45149 Essen
Tel. 0201 87965-30, Fax -68

Mail: lindlar-mettmann@Iwk.nrw.de
www.landwirtschaftskammer.de

42781 Haan

Auskuntft erteilt: Frau Jandel

Durchwahl: 02266-47999-109

Fax: 02266-47999-100

Mail : ursula.jandel@Iwk.nrw.de
lhr Schreiben:  61-Scha

vom: 05.12.2011

"Haan BP 168 Technologiepark Haan 2 Bauabschn 14-02-2012.doc”
Lindlar 15.02.2012

23.00.04 ja/bsw

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,, Technologiepark Haan/NRW, 2.BA.*
Friihzeitige Beteiligung der Tréger offentlicher Belange, § 4 (1) Baugesetzbuch ( bau GB);
Abstimmung mit den Nachbargemeinden, § 2 (2) BauGB; Beteiligung der
Naturschutzverbdnde

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fir die von lhnen gewahrte Fristverlangerung bis zum 17.02.2012 (Telefonat mit Frau
Scharf am 19.01.2012).

Gegen die beabsichtige Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 168 bestehen aus unserer Sicht
grundséatzlichen Bedenken, da es sich bei der tUberplanten Flache um eine aus landwirtschaftlicher
Sicht sehr hochwertige Ackerflache handelt.

AuBer durch den Entzug dieser landwirtschaftlichen Flache werden insbesondere durch die
geplante Artenschutzmafnahmen landwirtschaftliche Belange betroffen.

Landwirtschaftliche Betriebe benétigen Flachen als Produktionsgrundlage fiir den Ackerbau oder
als Futtergrundlage fir die bodengebundene Tierhaltung sowie im Sinne der Kreislaufwirtschaft als
Ausbringungsfléche fur den im Betrieb anfallenden Wirtschaftsdiinger. Die Verfiigbarkeit
landwirtschaftlicher Fléchen ist fur die Entwicklung landwirtschaftlicher Betriebe von grundlegender
Bedeutung.

Um die Beeintrachtigung der Landwirtschaft zu begrenzen, ist jede Inanspruchnahme
landwirtschaftlicher Flachen daher auf ein absolutes Minimum zu begrenzen. Aus diesem Grunde
wurde bei der Entwicklung des Gewerbegebietes im 1. Bauabschnitt in Zusammenarbeit mit der
Stiftung Rheinische Kulturlandschaft und verschiedenen Landwirten seit 2008
produktionsintegrierte, artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen im Bereich Elp und
Kriekhausen durchgefihrt.

Qualitdtsmanagementsystem zertifiziert nach DIN EN ISO 9001:2008

Konten der Hauptkasse der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen:

WGZ-Bank Miinster BLZ 40060000  Konto-Nr. 403 213 IBAN: DE97 4006 0000 0000 4032 13, BIC/SWIFT: GENO DE MS
Volksbank Bonn Rhein-Sieg eG  BLZ 380601 86  Konto-Nr. 2 100 771 015 [BAN: DE27 3806 0186 2100 7710 15, BIC/SWIFT: GENO DE D1 BRS

Ust.-Id.-Nr. DE 126118293 Steuer-Nr. 337/5914/0780
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Rechnung getragen werden. Ein zusétzlicher Flachenentzug durch Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen und Artenschutz ist méglichst zu vermeiden.

Wir regen deshalb an, auf den geplanten Flachenerwerb und eigenstandige Bewirtschaftung durch
die Stadt Haan zu verzichten und stattdessen die notwendigen Artenschutz- und
Ausgleichsmalnahmen weiterhin in Zusammenarbeit mit der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft
zu planen. Hier kénnen andere wirkungsvollere MaRnahmen festgelegt und mit Landwirten
umgesetzt werden. Es ist zu erwarten, dass die notwendigen ArtenschutzmafRnahmen schneller
als bei einem Grunderwerb umgesetzt werden kénnen und damit die Ausschépfung einer
Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 (7) BnatSchG nicht oder nur teilweise erforderlich wird.

Mit freundlichen GriiRen

[C

U. Timmer



Rheinischer

Einzelhandels- und

Dienstleistungsverband

Einzelhandels- und Dienstleistungsverband - Am Offers 3 . 42551 Velbert 42551 Velbert
. ) . Am Offers 3
Stadt Haan Tel: 02051-4527
Fax: 02051-57395
Planungsan}t d info@hv-nrw.de
Frau Schart www.rheinischer-ehdv.de

Postfach 1665
Velbert, 09.01.2012

42760 Haan ROLGre
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tréger

offentlicher Belange gemdR § 4 Abs. 1 sowie

Abstimmung mit den Nachbargemeinden gemaR § 2

Abs. 2 des Baugesetzbuches (BauGB)

Sehr geehrte Frau Scharf,

ich darf |hnen mitteilen, dass von unserer Seite

grundsétzlich keine Bedenken gegen die Aufstellung des

Bebauungsplanes Nr. 168 ,,Technologleparkk Haan

INRW, 2. BA.“bestehen.

Der Unterzeichner steht fur weitere Ruckfragen jederzeit zur 40479 Duisseldorf
Verngung. Kaiserstr. 42 a

Tel: 0211-49806-0
Fax: 0211-49806-36

Mit freundlichen GruRen 41236 Ménchengladbach
: MUhlenstr. 129
Tel: 02166-2929
Fax: 02166-25035

42103 Wuppertal

Kipdorf 35

Tel: 0202-24839-0
Peter Rolle " Fax: 0202-24839-39

Geschéftsstellenleiter

42551 Velbert

Am Offers 3

Tel: 02051-45 27
Fax: 02051-57395

41460 Neuss
Friedrichstr. 40

Tel: 02131-21041
Fax: 02131-104982

42651 Solingen
Kélner Str, 8

Tel: 0212-222750
Fax: 0212-205109




DAS HANSWERK I I \\(
DIE WIRTSCHAFTSMACHT. VON NEBENAN.

Handwerkskammer Diisseldorf

vorab per Fax: 02129/911-591

Stadt Haan
Planungsamt Wirtschaftsforderung
KaiserstraBe 85 o Standortberatung
42781 Haan < (t Haan
: Unser Zeichen: He-hei
2B larn. 7ui/ Ansprechpartner: Herr Hermann
Durchwahl: 0211/8795-322
Telefax: 0211/8795-344
| e-mail: hermann@hwk-duesseldorf.de
Zimmer: 223
Datum: 25. Januar 2012

Bebauungsplan Nr. 168 ,,Technologiepark Haan / NRW, 2. BA.*

hier: unsere Stellungnahme zur friihzeitigen Trigerbeteiligung
lhr Zeichen: 61-Scha

Sehr geehrte Damen und Herren,

zum Vorentwurf der 0.g. Bauleitplanung beziehen wir zum aktuellen Verfahrensstand
insoweit Stellung, als wir Ziel und Zweck der Planung mit Blick auf die Belange der
gewerblichen Wirtschaft begriiRen. Die beabsichtigte Gewerbeansiedlung diirfte den lokalen
Wirtschaftsstandort nachhaltig starken.

Hinsichtlich der Verkehrsinfrastruktur zum Plangebiet regen wir allerdings an zu prifen, ob
der heutige Ausbauzustand der Anbindung an die Autobahn-Anschlussstelle Haan-Ost den
kunftig zusétzlich zu erwartenden Verkehren in das Plangebiet gewachsen sein wird. Trotz
des bereits angelegten Kreisverkehrs im Osten des Plangebiets hegen wir bis auf weiteres
diesbezuglich Zweifel.

Mit freundlichen GruRen
HANDWERKSKAMMER DUSSELDORF

n

v

Standortberater
Bauleitplanung/Stadtentwicklung

Georg-Schulhoff-Platz 1 Telefon 0211 8795-0 Volksbank Dusseldorf Neuss eG Postbank Kéln
40221 DUsseldorf Telefax 0211 8795-110 BLZ 301602 13 / Konto 200001 176 BLZ 37010050 / Konto 61 18-500
Postfach 102755 http://www.hwk- BIC GENODED1DNE BIC PBNKDEFF

40018 Dusseldorf duesseldorf.de IBAN DE02 3016 0213 0200 0011 76 IBAN DE48 3701 0050 0006 1185 00
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C@"n Rhi’éiﬁbahn

Telefon 0211.582-01 Rheinbahn AG

Fax 0211.582-1966

Hauptverwaltung
Hansaallee 1

rheinbahn@rheinbahn.de D-40549 Dusseldorf

www.rheinbahn.de

IR T S IE

Stadt Haan Ena: 2 3 Jan. 201
Postfach 16 65 % ’ Ansorechpartner
42760 Haan Abteilung
_ Amt: - Zimmer
Telefon
Fax
E-Mail
Ihr Zeichen Unser Zeichen lhre Nachricht vom Datum
61-Scha T 1022 Ge/Th 05.12.2011 17.01.2012

Bebauungsplan Nr. 168 — ,,Technologiepark Haan/NRW*

Sehr geehrte Damen und Herren,
zu der o.g. Planung bestehen unsererseits keine Anregungen.

Das Plangebiet wird von unseren Bussen der Linien 742 und O1 mit der Haltestelle
,,Millrather Strafe* bedient.

Die mittlere Gehwegentfernung zu den Haltestellen betrigt ca. 350 m.

Mit freundlichen Griifien

Rheinbahn AG Z

{7 7 ‘4 ﬁé
alf Liideking Stefan Knab

Postfach 104263
D-40033 Dusseldorf

Herr Geiling

T 102

172

02 11 582-1023

02 11 582-1047
ronald.geiling@rheinbahn.de

Vorstand:

Dirk Biesenbach
Sprecher des Vorstandes

Klaus Klar

Vorsitzender
des Aufsichtsrates:

Ratsherr
Andreas Hartnigk

Amtsgericht Disseldorf
HRB 562

Ust.-Id.-Nr.
DE 119270557

Steuernummer
103/5705/0897

WestLB AG Dusseldorf

BLZ 30050000

Konto 1 576 511

BIC WELADEDDXXX

IBAN

DE22 3005 000000015765 1"

Stadtsparkasse Dusseldorf
BLZ 30050110

Konto 100127 06

BIC DUSSDEDDXXX

IBAN
DE673005011000100127 06

Mit Bus und Bahn
zur Hauptverwaltung

U-Bahn

® Rheinbahnhaus
u74 U76 U77

® Belsenplatz
u70 U75

Bus

® Belsenplatz
828 833 834 835
836 862



Bezirksregierung Arnsberg
Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW

Bezirksregierung Arnsberg « Postfach ¢ 44025 Dortmund
Stadt Haan
Planungsamt
Alleestralie 8
42781 Haan

.
G
R
—

Bebauungsplan Nr. 168 ,,Technologiepark Haan / NRW , 2. BA.“
Friihzeitige Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange

Ihr Schreiben vom 05.12.2011, 61-Scha

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem Bebauungsplan werden von hier keine Bedenken vorgetragen.

Zu den bergbaulichen Verhaltnissen erhalten Sie folgende Hinweise:

Das o. a. Plangebiet liegt iber dem auf Braun-, Ton- und Roteisenstein

verliehenen, inzwischen erloschenen Distriktsfeld ,Vereinigung®.

i ~ H £ i H ¥l ¥ 1 [
Letzte Eigentlimerin dieses Bergwerksfeldes war die Metallhiittenwerke -

Libeck GmbH in Lubeck, die, soweit hier bekannt, nicht mehr erreichbar
ist. |

Nach den hier vorliegenden Unterlagen ist im Bereich des Plangebietes
kein Bergbau umgegangen Mit bergbaulichen Einwirkungen auf das

Plangebiet ist danach nicht zu rechnen.

Ferner liegt die Bebauungsplanflache tGber dem Erlaubnisfeld ,Ruhr®.
Die Recht
Kohlenwasserstoffen. Rechtsinhaberin der Erlaubnis ist die Wintershall
Holding GmbH.

Erlaubnis gewahrt das zur  Aufsuchung von

Daturne 18, Janusr 2012

Aktenzeichen:
§5.52.1-2011-808
bei Antwort bitte angeben

Auskuntt erteill

Harr Schneider
peter.schneider@bra.nrw.de
Telefon: 02831/82-3685
Fax: 02831/82-3624

Gosbenstrale 25
44135 Dortmund

Hauptsitz:
Seibertzstr. 1, 59821 Arnsberg

Telefon: 02831 82-0

poststelle@bra.nrw.de
www. bra.nrw.de

Servicezeiten:

08.30 — 12.00 Uhr

und 13.30 — 16.00 Uby
Freitags von

08:30 ~ 14.00 Uhr

Konto der Landeskasss
Disseidort:

WestlB Dusseldorf 4008017
BLZ 30050000

IBAN: DEZ7 3005 0000 0004
0080 17

BIC: WELADEDD
Umsatzstsuer ID:
DE123878875



Bezirksregierung Arnsberg
Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW

Mit freundlichen GriiRen
und Glickauf

Im Auftrag:

(;




Neuapostolische Kirche Nordrhein-Westfalen

Neuapostolische Kirche Nordrhein-Westfalen. Kullrichstr. 1, 44141 Dortmund

Stadt Haan
Postfach 1665
42760 Haan

Stadt Haan
engang: (9, Jan. 2012

Amt:

BEBAUUNGSPLAN NR.: 168

Sehr geehrte Frau Scharf,

lhr Zeichen

lhre Nachricht vom:

Name
Funktion/Abteilung

Telefon
Mobil
Fax
E-Mail

Datum:

zu 0.g. Angelegenheit haben wir keine Anmerkungen oder Bedenken.

Freundliche GriuRRe

MicHael Thews

Neuapostolische Kirche
Nordrhein-Westfalen K.d.6.R.

Postanschrift:
Postfach 10 28 42, 44028 Dortmund

Hausanschrift:
Kullrichstr. 1, 44141 Dortmund

61-Scha/
05.12.2011

Michael Thews
Liegenschaften/Personal/
Service

+49 (0)231 57700-20
+49 (0)160 6737183

+49 (0)231 57700-28
M.Thews@nak-nrw.de

6. Januar 2012

Michael Thews, Liegenschaften /Personal/Service, E-Mail M.Thews@nak-nrw.de

Telefon +49 (0)231 57700-20, Telefax +49 (0)231 57700-28,

Girokonten

Dresdner Bank AG, Konto-Nummer 353 879 500, Bankleitzahl 440 800 50
Stadtsparkasse Dortmund, Konto-Nummer 301 001 800, Bankleitzahl 44050199

Spendenkonto

Postbank Dortmund, Konto-Nummer 6 950 464, Bankleitzahl 440 100 46



Stacd: Haan msw‘“ Wouppertal
ﬁ== Der Oberbirgermeister
= .47 lan 21y ! Ressort
[mgang- i f, Jail. Luil H :
S Stadtentwicklung und Stadtebau
Amt:

" Rathaus, Johannes-Rau-Platz 1,

Stadt Wuppertal - Ressort 101 - 42269 Wuppertal (Postanschrift) 42969 W tal
upperta

Es informiert Sie Frau Gunther

Stadt Haan

Bl B Srmeisier Telefon (0202) 563 - 4298

Fax (0202) 563 - 8493

Postfach 1665 7 75, /71 E-Mail barbara.guenther@stadt.wuppertal.de
42760 Haan P 5 - Zimmer A-220

Sprechzeiten Mo - Do 09.00 - 15.00 Uhr,

(nach Vereinbarung) Fr 09.00-12.30 Uhr

Zeichen 101.13

Datum 12.01.2012

Bebauungsplan Nr. 168 ,, Technologiepark Haan / NRW, 2. BA®
Friihzeitige Beteiligung der Trager offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB
Abstimmung mit den Nachbargemeinden gem. § 2 Abs. 2 BauGB

Stellungnahme der Stadt Wuppertal

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Stadt beabsichtigt, den 2. Bauabschnitt des Gewerbegebietes an der Millrather Stral3e
mit dem Bebauungsplan Nr. 168 ,Technologiepark Haan / NRW, 2. Bauabschnitt, zu
entwickeln. -

Es soll die Ansiedlung eines weltweit agierenden Unternehmens planungsrechtlich
vorbereitet werden, welches ca. 2.200 Beschaftigte am neuen Standort unterbringen mochte
mit der Option, zukuinftig weitere 700 Arbeitsplatze zu schaffen.

Da die zu erwartende zusatzliche Verkehrserzeugung Auswirkungen auf den Knotenpunkt
_Polnische Miitze* haben wird, ist das Buro Runge und Kuchler beauftragt worden, ein
aktuelles Verkehrsgutachten zu erarbeiten, indem die Auswirkungen und ggfs. die
erforderlichen verkehrstechnischen MaRnahmen im umliegenden Straliennetz dargestellt
werden (Begriindung zum Vorentwurf S. 9).

Die aus der Entwicklung des 2. Bauabschnitts des Gewerbegebietes an der Millrather Strale
in Haan resultierenden tberortlichen Neuverkehre werden im Wesentlichen in Richtung
Gruitener StraRe tiber die Kreuzung ,Polnische Mutze® zur BAB-Anschlussstelle Haan-Ost
abgewickelt werden. :

Die Verkehrsuntersuchung der Stadt Wuppertal zur Planung des Gewerbegebietes VohRang
in Wuppertal-Vohwinkel aus dem Jahr 2005 hat gezeigt, dass am Knotenpunkt ,Polnische
Miitze* bereits fur die vorhandenen Verkehrsstarken wahrend der Spitzenzeiten trotz einer
noch leistungsfahigen Abwicklung aller Strome in mehreren Zufahrten lange
Riickstauerscheinungen auftreten.

Durch die zukiinftigen Gewerbeentwicklungen im Umfeld der Kreuzung ,Polnische Mitze"
werden dort Verkehrszunahmen zu verzeichnen sein, die die Situation weiter verscharfen.
Aufgrund vorhandener Zwangspunkte (angrenzende Bebauung) bieten sich allerdings keine
konkreten Ausbaumaglichkeiten.



Daher ist der zukunftigen Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes in der fir den
Bebauungsplan 168 , Technologiepark Haan" zu erstellenden Verkehrsuntersuchung
besondere Bedeutung beizumessen.

Aus Sicht der Stadt Wuppertal ist die Einbeziehung der Verkehrsmengen des GE-Gebietes
VohRang in die Berechnungen hierbei wesentlich, damit das Ergebnis den zu erwartenden
Verkehrsablauf realistisch prognostizieren kann.

Die Unterlagen zur Verkehrsuntersuchung VohRang kédnnen vom Gutachter bei der
Verkehrsplanung der Stadt Wuppertal, Ressort 104.51 (Frau Gutendorf 0202/563 6400; Frau
Kurten 0202/563 4798) angefordert werden. ‘

Mit freundlichen Grii3en
i.A.



Soling_/e\r)

Stadt Solingen - Der Oberburgermeister - 61 - 42601 Solingen

{Amt:

Stadtdienst Planung,

Stadt Haan Mobilitat, Denkmalpfiege
Postfach 1665 o
42760 Haan Gebaude Rathausplatz 1

Zimmer 2.032

Telefon 0212-2900

Durchwahl 290 2904397

Fax 290 4238

EMail stadtplanung@solingen.de

Es berat Sie  Ortmann
Sprechzeiten nach Vereinbarung

61-3 Solingen, 12.01.2012

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,, Technologiepark Haan/NRW, 2. BA.”
Hier: Stellungnahme der Stadt Solingen im Rahmen der Abstimmung mit den Nachbargemeinden, § 2 (2)
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

im vorliegenden friihzeitigen Stadium der o0.g. Bebauungsplanung hat die Stadt Solingen keine konkreten Bedenken
oder Anregungen vorzubringen.

Die Belange der Stadt Solingen werden moglicherweise durch die verkehrlichen Auswirkungen des Bebauungsplans
bertihrt werden. Insbesondere betroffen sind der Knotenpunkt ,, Polnische Miitze” sowie die Autobahnanschiussstelle
Haan Ost. Da das Buro Runge und Kichler ein aktuelles Verkehrsgutachten erarbeitet, dessen Ergebnisse im weiteren
Verfahren in den Bebauungsplan Gbernommen werden sollen, sieht die Stadt Solingen den Aussagen und Vorschla-
gen des Gutachtens mit Interesse entgegen und wird im weiteren Verfahren eine entsprechende (konkrete) Stellung-
nahme abgeben.

Mit freundlichen GriBen

Im {>uftrag
4// 7]
U [#tte con

Ortmann

STADT SOLINGEN - DER OBERBURGERMEISTER, 61 Zahlung erbeten auf die Konten der Stadtkasse SG:
Postanschrift: Postfach 10 01 65 - 42601 Solingen
Lieferanschrift: Cronenberger Str. 59/61, 42651 Solingen Stadt-Sparkasse SG - Kto.-Nr. 2766 - BLZ 342 500 00
Bus 681 bis 686, 690, 692, 693, 695: Haltestelle Rathausplatz
CE 64: Haltestelle Potsdamer StraBe



DAS TOR ZUM NEANDERTAL

erkroth

DER BURGERMEISTER =—

Stadt Erkrath « Postfach 1154 « 40671 Erkrath Planungsamt - 61 -
Schimmelbuschstrale 11-13
Stadt Haan Auskunft erteilt  Frau Beck
Postfach 1665 %g?er}qoenr ggelsl 2407 6108
42760 Haan Telefax 0211-2407 6010
Email carola.beck@erkrath.de
lhr Zeichen lhre Nachricht vom Mein Zeichen Datum
61-Be 20.01.2012

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 168 ,Technologi epark Haan/NRW, 2.BA®
Fruhzeitige Beteiligung der Trager offentlicher Bel ange, 8 4(1) BauGB;
Abstimmung mit den Nachbargemeinden, § 2(2) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
fur die Ubersendung der Beteiligungsunterlagen zum o.g. Verfahren bedanke ich mich bei Ihnen.

In diesem Zusammenhang moéchte ich u.a. auf die im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung zur 18.
Anderung des Flachennutzungsplanes sowie zum Bebauungsplanverfahren Nr. 162 ,Millrather
Stral3e/Ellscheider Stral3e* abgegebene Stellungnahme vom 01.02.2005 verweisen. Hier wurde
bereits vorgebracht, dass auf dem Stadtgebiet Erkrath entlang der Stadtgrenze Haan ein
Allgemeiner Siedlungsbereich im GEP ausgewiesen wird und in den Bauleitplanverfahren
entsprechend sicherzustellen ist, dass diese Entwicklungsflache weder beeintrachtigt noch in
irgendeiner Form behindert wird. Im  Weiteren wurde auf die Untersuchung mdoglicher
Auswirkungen durch die zuséatzlichen Verkehrsstrome auf das Stadtgebiet Erkrath hingewiesen.

Nach Uberpriifung der vorliegenden Unterlagen des Bebauungsplanentwurfes Nr. 168
»rechnologiepark Haan/NRW, 2. BA" mdchte ich zur Klarstellung und Erganzung der o.a.
Hinweise folgende Anregungen vorbringen:

1. Ausreichende Berlicksichtigung des Allgemeinen Si edlungsbereiches auf dem
Stadtgebiet Erkrath (Hochdahl):

Entlang der Stadtgrenze zu Haan wird, wie bereits erwahnt, im Regionalplan ein Allgemeiner
Siedlungsbereich ausgewiesen. Es handelt sich hierbei um die einzige noch entwicklungsfahige
ASB-Flache der Stadt Erkrath. Diese wird im Rahmen des Stadtentwicklungskonzeptes als
Potentialfliche vorgesehen und soll einer Entwicklung zugefiihrt werden. Aus diesem Grunde
sind Beeintrachtigungen in Folge von Bauleitplanverfahren und deren Umsetzung durch die Stadt
Haan zu vermeiden.

www.erkrath.de S-Bahn -Haltepunkt Hochdahl Buslinien
Bankverbindungen: S$8,S11 05, 741
Kreissparkasse Dusseldorf (BLZ 301502 00) Kto. 0003400025

Raiffeisenbank Erkrath (BLZ 370 695 21) Kto. 600001019

Deutsche Bank Dusseldorf (BLZ 300 700 10) Kto. 8272320

Postgiroamt KéIn (BLZ 370 100 50) Kto. 21180-502

Commerzbank Erkrath (BLZ 300 400 00) Kto. 811410000



Eine mdgliche Beeintrachtigung wird durch die artenschutzrechtlichen AusgleichsmaflZinahmen fiir
die besonders geschitzten Arten Kiebitz und Feldlarche gesehen. Im Rahmen der o.g.
Bauleitplanverfahren 18. Anderung des FNP sowie Bebauungsplanverfahren Nr. 162 werden u.a.
diese Flachen auf dem Stadtgebiet Erkrath als Ersatzflachen fur den artenschutzrechtlichen
Ausgleich in Anspruch genommen. Im nunmehr vorliegenden Bebauungsplanentwurf wird
angefuhrt, dass diese Flachen aus verschiedenen Grinden von den Brutvogeln nicht
angenommen wurden und die Stadt Haan den Suchraum Diepensiepen als Ersatzflache
favorisiert. Im Rahmen des Verfahrens ist klarzustellen, welche Alternativen dartber hinaus fur
den artenschutzrechtlichen Ausgleich bestehen. Hierbei ist zu berlcksichtigen, dass die
potentiellen Siedlungsbereiche der Stadt Erkrath nicht zur Verfigung stehen und eine
Inanspruchnahme nicht akzeptiert wird.

Erganzend mochte ich darauf hinweisen, dass durch den bisher vorgesehenen
artenschutzrechtlichen Ausgleich Kriekhausen/Elp Bereiche sowohl eines rechtskraftigen als auch
eines in Aufstellung befindlichen Bebauungsplanes betroffen sind.

2. Verkehrskonzept/Verkehrsuntersuchungen

Gem. Angaben in der Begriindung zum Vorentwurf des Bebauungsplanes wird eine zukinftige
Verkehrsabwicklung Uber den Knotenpunkt der sog. Polnischen Mitze und die AS Haan-Ost
untersucht. Auf notwendige MalBhahmen zum Knotenpunktausbau und zur Verkehrsregelung in
diesem Bereich wird hingewiesen. Zudem wird der Hinweis auf eine aktuelle Zahlung im Umfeld
des Plangebietes und die Aktualisierung der Belastungszahlen gegeben.

Von Seiten der Stadt Erkrath wird angeregt, im Rahmen der vorgesehenen
Verkehrsuntersuchungen den Knotenpunkt Millrather/Ellscheider Straf3e zu beriicksichtigen und
Aussagen zu mdglichen Auswirkungen der Verkehrsentwicklung auf der Millrather Strafe in und
aus Richtung Erkrath-Hochdahl zu treffen. Hierbei sollte insbesondere auf die Entfernungen des
Plangebietes zu den Anschlussstellen Haan/Hochdahl und Hilden sowie auf mdgliche
Umlenkungseffekte des aus Westen kommenden Verkehrs A3 und A46 eingegangen werden.

Mit freundlichen GriiRen
In Vertretung

Gez.
Schmidt
Beigeordneter

Kopie dieses Schreibens an Kreis Mettmann - ULB
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Verkehrsuntersuchung Technologiepark 2.BA, Haan vom Marz 2012 -
Stellungnahme der Stadt Erkrath

Sehr geehrter Damen und Herren,

vielen Dank fir die frihzeitige Bereitstellung der Verkehrsuntersuchung Technologiepark
2.BA. Nach Prufung der Unterlagen werden von Seiten der Stadt Erkrath folgende
Anmerkungen vorgebracht:

1. Die Untersuchung stellt auf Seite 5 einen Fahrzeitenvergleich von méglichen
Anfahrtswegen dar. Eine weiterreichende Bewertung findet nicht statt. Hier sind aus Sicht
der Stadt Erkrath Aussagen zur Verteilung auf die einzelnen Ausweichrouten zu treffen.
Bei dieser Betrachtung sollten u.a. die Herkunftsverteilung der Beschaftigten sowie Staus
und Stauhaufigkeiten auf der A46 berticksichtigt und naher beleuchtet werden..

2. Die Entwicklung der Herkunftsverteilung der Beschéftigten am Standort Burscheid im
Vergleich zum Standort Haan (Phase 1) ist nicht eindeutig nachvollziehbar (s. Seite 5).
Die Beschaftigten reisen gem. Prognose Phase 1 Uberwiegend von ihren derzeitigen
Wohnstandorten an und wahlen voraussichtlich tiberwiegend eine schnellere Route, d.h.
der Anteil der Beschéftigten, der Uber die A3/A46 West anreist, wiirde entsprechend
hoher ausfallen. Zumindest sollte eine Erlauterung der in der Verkehrsuntersuchung
angegebenen Herkunftsverteilung aufgenommen werden.

3. Im Weiteren wird angeregt, in der Zustandsanalyse unter Punkt 3.3 ergdnzend eine
Bewertung des Knotenpunktes Ellscheider Str./Millrather Str. vorzunehmen und dariiber
hinaus in den Prognoseféllen Analyse Plus sowie 2025 (Variante 1) zu berticksichtigen.
Hinweis: Der Verkehrsentwicklungsplan der Stadt Haan (Stand 2009) geht fir diesen
Bereich von einem Leistungsfahigkeitsengpass aus. Dies mag auf Grund geanderter
Verkehrsfuhrung zu einer Entlastung gefuhrt haben, sollte jedoch in der
Verkehrsuntersuchung erlautert werden.

www.erkrath.de S-Bahn-Haltepunkt Hochdahl Buslinien

Bankverbindungen: $8 S 11 05, 741
Kreissparkasse Disseldorf (BLZ 301502 00) Kto. 0003400025



4. Vor dem Hintergrund der Entscheidungen der Landesregierung hinsichtlich der
Prioritaten zum Ausbau des Kreuzungsbereiches L357/B228 wird angeregt, das
Gutachten um eine Worst-Case-Betrachtung zu ergénzen und daraus resultierend
Aussagen zur Entwicklung méglicher Verkehrsstréme zu treffen.

5. Hinweis: Die schematischen Darstellungen zur Spitzenstundenbelastung enthalten
zwischen den Knotenpunkten L357, Millrather StraRe und HochstraBe die
StraBenbezeichnung ,Ellscheider StraRe“. Die Tagesverkehrsanalysen enthalten
wiederum die Bezeichnung ,L 357, Millrather Strale“. Es wird angeregt, hier zur besseren
Verstandlichkeit des Gutachtens eindeutige Bezeichnungen zu wahlen.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

e,

Weis
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Stadt Haan AGNU e.V. HAAN

Frau Sabine Scharf Sven M.Kiibler

Alleestr. 8 Am Bandenfeld 50
42781 Haan

42781 Haan 19.01.2012

Betr.: BP 168/ Technologiepark Haan / NRW 2.Bauabschnitt
Stellungnahme der AGNU (Zusammenschluss der Verbiande BUND, NABU, RBN)

Sehr geehrte Frau Scharf,

Am 4.2.2005 in der Stellungnahme zum Rahmenplan schrieben wir (Ausziige):

Aus Sicht des Biotopschutzes ist diese Planung grundsétzlich abzulehnen.

Die Planung steht unter dem Motto — wir fangen schon einmal an und schaffen andere, wichtige
Voraussetzung vielleicht spater! Motto: Fakten schaffen!

Véllig ungeklart sind die Bereiche Wasser und Verkehr! Insbesondere im Bereich Wasser wird
es so mit den Umweltverbanden nicht zu einer Einigung kommen und wir werden im Rahmen
der Tragerbeteiligung unsere Moglichkeiten ausschépfen — wir erinnern in diesen Zusammen-
hang an die Probleme bei der Planung der K20n! Wir wiirden es begriiBen, wenn hier eine seri-
6se Planung fiir das Gesamtgebiet vorgelegt wird. Die scheibchenweise Planung ist nicht
nachhaltig und vor allem weder fiir Natur noch Mensch vertraglich!

Folgende Griinde fiihren zu dieser grundsitzlichen Ablehnung:

Themenkomplex Wasser/Grundwasser:

Die absehbaren Beeintriachtigung des Naturschutzgebietes "Mahnerter Bachtal" und der ang-
renzenden §-62-Biotope erachten wir als gravierend. Der Mahnerter Bach und die im Gebiet
befindlichen geschiitzten Quellbereiche bieten einer anspruchsvollen FlieBgewisserfauna
Lebensraum. Eine weitere Versiegelung des Einzugsgebietes stellt fiir dieses Gebiet einen
schweren Eingriff dar. Hier sind genaue Prognosen notwendig. Aus unserer Sicht kommt
der Mahnerter Bach als Vorfluter nicht in Frage! Zudem ist der Quellenschutz zu prii-
fen!

Ebenso gravierend sind die zu erwartenden Schmutzfrachten und die verdnderte Wasserfiih-
rung durch Hochwasserriickhaltebecken zu bewerten.

Die Ableitung der Schmutzwassers iiber die Kldaranlage im Diisseltal sowie die damit notwen-
dige Erweiterung der Kldranlage Gruiten fithren zu einer weiteren erheblichen Beeintrichti-
gung des FFH-Gebietes Neandertal. Im Gebiet sind weitere MalBnahmen in Planung, die sich
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negativ auf die Wasserfithrung / -qualitéit der Diissel auswirken werden (Steinbriiche Oster-
holz/Dornap, Baugebiet Hasenhaus, K20 n). Diese sollten unbedingt in einer Gesamtschau
betrachtet werden. Wie soll das FFH-Gebiet im Diisseltal z.B. vor einem Chemieunfall in
einem Gewerbebetrieb geschiitzt werden?

Wir verweisen explizit auf die Ausfithrungen in den textlichen Festsetzungen zum BP Nr. 138
,,Hasenhaus®, Seite 22 unten: ,,An das vorhandene Klirwerk in Gruiten kdnnen zur Zeit zu-
sdtzlich noch etwa 500 Einwohner angeschlossen werden. Danach ist der Ausbau des Klir-
werks notwendig. Ein entsprechender Ausbau ist durch den Bergisch Rheinischen Wasser-
verband bereits in Planung.*

Da der BP 138 rechtskriftig ist und mit der Umsetzung begonnen wurde, sind demnach keine
weiteren Reserven im Kldrwerk vorhanden — auch nicht fiir eine Ausbaustufe I an der siidli-
chen Millrather Strae! Und eine Planung mit Ausbaustufe I zu beginnen, ohne zu wissen, ob
II und IIT wassertechnisch moglich sein werden, ist unverantwortlich!

Themenkomplex Fauna / Flora

Das Planungsgebiet wurde bislang nur durch wenige schwach frequentierte Wege erschlossen.
Es erhilt hierdurch eine bedeutende Funktion als stdrungsarmer Riickzugsraum fiir die Tier-
welt in einem intensiv genutzten Umfeld.

Die Freiflachen zwischen Haan und Gruiten haben im Kreis Mettmann zumindest regionale
Bedeutung als Zug- und Brutgebiet fiir gefihrdete Vogelarten. So hilt sich im Gebiet seit
Jahren eine Brutpopulation des Kiebitz, im Bergischen Land mittlerweile eine absolute Rari-
tit. Weitere gefihrdete und im Riickgang befindliche Arten briiten in Anzahl (z.B. Feldlerche)
oder nutzen den Freiflichenzug zwischen Rheintal und Bergischem Land als Zug- und Rast-
biotop (Steinschmitzer, Braunkehlchen, Greifvogel). Bei einer Bebauung im geplanten Um-
fang ist mit einer dauerhaften Entwertung auch der Rest-Freiflachen im Siiden zu rechnen.
Hier sind genaue, am besten mehrjihrige, auch die Wintervogel-Bestdnde umfassende Daten-
erhebungen, erforderlich.

Themenkomplex Landschaftsbild:

Die neue Planung stellt eine vollig andere Qualitidt dar. So sind z.B. die Geschosshohen und
die Art der Bebauung in den Gewerbefldchen bisher noch vollig ungeklirt. Dabei sehen wir
die Gefahr, dass sich zwischen Haan und Gruiten ein "Gewerbebrei" groBformatiger Hallen
ausdehnt, der dem Leitbild einer "Gartenstadt" in keiner Weise gerecht wird. Es werden
Sichtachsen Richtung Westen (Diisseldorf/Rheinebene) vernichtet!

Themenkomplex Verkehr:

Die Belastungen durch Verkehr lassen den Verkehr aus siidlicher, bzw. westlicher Richtung
vollig auBBer Betracht! Auch die Kreuzung Flurstra3e/Ellscheiderstra3e ist nicht geeignet, we-
sentlich mehr Verkehr — insbesondere LKW-Verkehr aufzunehmen! Auch steht zu befiirchten,
dass von der Ausfahrt Haan-Hochdahl ein Schleichverkehr iiber die Strale nordlich parallel
der Autobahn entsteht!

In den Ausfithrungen wird ja bereits das Problem der Kreuzung Vohwinklerstrae/K20n be-
schrieben. Auch hier ist die Planung (erst einmal anfangen, Ausbau vielleicht spiter) abzuleh-

_3-
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nen! Das ist doch mehr als unserios! Es stehen keine 6ffentlichen Flachen zur Verfiigung, um
den Ausbau zu garantieren! Hier muss zunéchst eine seridse Ausbau-Planung vorgelegt und
die Bereitstellung der Mittel nachgewiesen werden!

Themenkomplex Ausgleichsmainahmen / Kompensation:

Im Gebiet gehen alleine durch die bisherige Planung iiber 40 ha Freifldachen - meist wertvolle
Ackerflichen mit den hochsten Bodenwerten im Kreis Mettmann! - verloren. Im Anhang 7
(Planungsbiiro Selzner) wird die Kompensation der Eingriffe durch die Aufforstung weiterer
Ackerflichen im Umfang von nochmals weit iiber 10 Hektar angedacht. Diese Vorgehens-
weise halten wir fiir den vollig falschen Ansatz. Hier ist eine groffldchige Extensivierung von
entsprechenden Ackerflichen bzw. Umwandlung in extensiv genutztes Dauergriinland gefor-
dert. Entsprechende Flichen stehen momentan in der Region wohl kaum zur Verfiigung.

Ferner zu beriicksichtigen sind Lirmemission, wie auch der Aspekt der Luftschneise bei meist
vorherrschenden West-Ost-Winden. Eine Auswirkung auf das in der Senke liegende Gruiten
ist zu untersuchen!

Fazit:

Zu einer ehrlichen Planungsgrundlage gehdren demnach Losungsvorschlige mit Zeitaspekten
fiir Verkehr und Wasser. Sind diese Schwerpunkte ndmlich nicht kurzfristig 16sbar — wovon
auszugehen ist — dann diirfte es auch schwer sein, Investoren zu finden!

Politik und Verwaltung konnen erst auf Grund einer seridsen Zeitschiene den moglichen
Interessenten klare Aussagen machen. Heute ist das alles viel zu vage und ein Beginn der Pla-
nung ohne vorherige Kldrung und Ausbau der verkehrlichen und wassertechnischen Anfor-
derungen fiir die Gesamtplanung (!) ,,stidliche Millrather Strale* ist nicht akzeptabel!

So weit unsere Stellungnahme aus 2005. Die neuen Unterlagen bringen da keine wesentliche
Verbesserungen, sondern nur Gutachten, die viele Unwigbarkeiten aufzeigen und benennen.
Wie so hidufig in solchen Gutachten folgen potentiellen ,,Heilmittel“ — aber da muss man
schon mehr als Optimist sein, um daran zu glauben!

Bei der letzten Anderung zum FNP in 2005 hat die Stadt Haan keine Einwinde zu der Fest-
setzung ,,Anreicherung einer im ganzen erhaltenswiirdigen Landschaft mit naturnahen Le-
bensrdaumen und mit gliedernden und belebenden Elementen® gedufert! Natiirlich darf sich
die Politik in diesem Punkt umbesinnen, gleichwohl ist ein Umdenken innerhalb von 2 Jahren
nicht zu tolerieren, wenn es um Langfristigkeit geht! Dieses sollte auch beachtet werden unter
dem Aspekt, dass moglicherweise nur ein einziger Investor bereit steht — dieser aber leider
unter Zeit-Zugzwang steht — und somit hier eine Angebotsfliche vorbereitet wird, die mogli-
cherweise ebenso jahrelang brach liegen wird, wie die Gewerbeflichen in umliegenden
Kommunen (Stichwort Giesenheide in Hilden).

4
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Nicht verkennen sollte man auch, dass Haan zwischen 1995 und 2005 einen prozentualen
Zuwachs der Siedlungs- und Verkehrsfliche von 21,44 % hat und damit um 13,3 % iiber dem
NRW-Durchschnitt liegt (Daten vom Landesdatenamt NRW). Damit sind in Haan bereits
38,19 % der Fldchen fiir Siedlung und Verkehr beansprucht!

Im Teil 1 der Begriindung sind die vielen Leerstinde in Haan nicht aufgefiihrt. Wir for-
dern ein Flichenkataster, das private wie auch kommunale Freiflichen, bzw. Leerstin-
de erfasst! Vorher darf kein weiterer Freiraum beansprucht werden!

Unter 3.3, wie auch unter 6,1, werden die Verkehrsverhiltnisse als akzeptabel bezeichnet.
Dieser Aussage muss widersprochen werden. Die Zufahrt zur Autobahn iiber die Gruitener
StraBe mit der Kreuzung Elberfelder Strae ist hochst problematisch (Unfélle aufgrund der
Engstellen) Der Ausbau der viel zu engen Bahnbriicke an der Millrather Strafle ist wohl zu-
riickgestellt und eine komplette Verkehrsfithrung iiber die Flurstrae in Haan kann ja wohl
nicht gewiinscht sein!

Punkt 7.1 erwihnt das klédrpflichtige Abwasser. Hierzu verweisen wir auf unsere Stellung-
nahme von 2005. Das Klarwerk ist immer noch nicht erweitert. Entweder hat der BRW seit
2005 nur geblufft oder er zaubert die zusitzlichen Abwisser einfach weg? Auch hier besteht
die eindeutige Forderung, vor Genehmigung der Planung muss ein Termin fiir die
Klirwerkserweiterung bzw. die Weiterleitung in das Klidrwerk Neandertal feststehen!
Die Abwisser sind ja nun einmal vorhanden und wenn keine Klarwerkskapazitit mehr frei ist,
werden sie ungeklirt, bestenfalls verdiinnt, in die Diissel eingeleitet! Ist das zu verantworten?

Punkt 7.2 befasst sich sehr oberflidchlich mit der Thematik Wasser.

Bereits heute werden die Oberflachenwasser der StraBe ungeklirt (!!) in den Mahnerter Bach
abgefiihrt. Durch die zusitzlichen — nicht unerheblichen — Mengen aus dem Plangebiet wer-
den sich die Abflussstrome beschleunigen und so die Abwésser immer schneller und damit
ungeklérter dem Bach zugefiihrt!

Im BP wird aber die Aussage des BRW (Umweltbericht zum FNP, Seite 15) nicht er-
wihnt, dass vermutlich die Abflussspitzen nicht schadlos in den Mahnerter Bach abgelei-
tet werden konnen.

Die Problematik des (noch hdufiger) Trockenfallens des Oberlaufs des Mahnerter Baches wird
erwihnt. Allerdings finden wir keinen Hinweis auf Auswirkungen, Vermeidung, respektive
Ausgleich hierfiir!

Punkt 9 Artenschutz

Die auf dieser Fliche briitenden Kiebitze gehtren zu den streng geschiitzten Arten. Wir
anerkennen die Absicht einen Ausgleich A—artenschutzbezogen durchzufiihren.

Besonders mochten wir darauf hinweisen, dass ein artenschutzbezogener Ausgleich nach-
gewiesen werden muss!
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An dieser Stelle fiigen wir die Ausarbeitung der Fachleute Sigrid & Joop van de Sande ein,
die sich sehr um dieses Thema bemiiht haben, nationale und internationale Erfahrungen (Nie-
derlande/England) gesammelt haben, mit vielen Fachleuten der biologischen Stationen ge-
sprochen und auch Kontakte zu ansédssigen Landwirten gesucht haben:

,,Die 2002 von der Bundesregierung verabschiedete Nachhaltigkeitsstrategie hat eine nachhaltige Entwicklung
Deutschlands im Sinne einer ausgewogenen Balance zwischen den Bediirfnissen der heutigen Generation und den
Lebensperspektiven kiinftiger Generationen als Ziel. Kiebitz und Feldlerche sind zwei der 10 Vogelarten, auf die
sich der Nachhaltigkeitsindikator fiir die Artenvielfalt in der Agrarlandschaft bezieht. Verminderung der Flichen-
inanspruchnahme ist 2004 als zusétzlicher Punkt im Fortschrittsbericht aufgenommen worden.

1. Nicht nur die EU fordert: Schutz der Wiesenvogelarten hat oberste Prioritéit!

Die Siedlungs- und Verkehrsflichen in Deutschland wachsen seit Jahren ungebremst: 126 ha werden bei sinken-
den Einwohnerzahlen tiglich neu bebaut.

In dieser Situation steht auch Haan anscheinend vor der Notwendigkeit, eine hochwertige Fliche einer effektive-
ren kommerziellen Nutzung zur Verfiigung zu stellen. Sie ist im Landschaftsplan des Kreises Mettmann nicht
ohne Grund mit dem Entwicklungsziel ,,Anreicherung einer im ganzen erhaltungswiirdigen Landschaft mit natur-
nahen Lebensrdumen und mit gliedernden und belebenden Elementen ,, ausgewiesen (S. 10 Vorlage der Stadt
Haan 1.2).

Mit Recht wird dazu in der Umweltpriifung — Teilbereich Artenschutz vom 17.10.2005 vom Planungsbiiro Selz-
ner Stellung genommen: ,,.Das Planvorhaben steht im Widerspruch mit den Zielen des Landschaftsplanes .

2. Der Kiebitz als besonders gefihrdete Art

In der Vorlage der Stadt Haan auf S. 13 unter 2.3 hei3t es ,,Artenschutzrechtlich relevant ist vor allem die Be-
eintrdchtigung der Offenlandarten Kiebitz, Feldlerche und Schafstelze, da diese die Plateaufliichen des Plange-
bietes bevorzugt als Bruthabitat nutzen.“ Der Autor bezieht sich auf Glutz von Blotzheim (1999): ,, Typische
Brutbiotope des Kiebitz als streng geschiitzte Art sind flache und weithin offene baumarme, wenig strukturierte
Fliachen ohne Neigung mit fehlender oder kurzer Vegetation zu Beginn der Brutzeit®. Bekanntlich gehort der
Kiebitz nach §10 BNatSchG zu den streng geschiitzten Arten und ist in dieser Gegend vom Aussterben bedroht.

3. Beschreibung des Bruthabitat

Das landwirtschaftlich genutzte Gebiet zwischen Millrather Strasse und Kriekhausen umfasst im nordlichen Teil
ca. 50 ha. Nach den genannten Besiedlungskriterien fiir den Kiebitz entsprechen ca. 10 ha dstlich des Wirt-
schaftsweges nach Kriekhausen und 2-3 ha westlich des Weges den Bruthabitatanspriichen des Kiebitz und denen
von Feldlerche und Schafstelze. Genau diese Flichen wurden von beiden Arten in der Vergangenheit bevorzugt
zum Briiten genutzt. Auch die von Pferden stark genutzten Wiesen kommen als Bruthabitat nicht in Frage. Be-
vorzugtes Gebiet war immer das hoher gelegene Plateau 6stlich des Wirtschaftsweges. Vor allem bei geeigneten
Feldfriichten (Riiben, Mais, Kartoffeln, ggf. auch Sommergetreide) wurde auch die Fliche westlich des Weges -
die iiberplante Flache - besiedelt.

4. Kann der Kiebitz so gerettet werden?

Der Plan sieht nun folgendes Vorgehen vor (Vorlage der Stadt Haan, S. 8 unter 6.3 Artenschutz): ,, Durch geziel-
te Mafinahmen soll bereits im Rahmen des 1. Bauabschnittes eine Beeintrichtigung der lokalen Population
vermieden bzw. ausgeglichen werden. Dies ist moglich, da durch die schrittweise Entwicklung des Gewerbege-
bietes noch mehrere Jahre ausreichend Fliche fiir die betroffenen Arten im Umfeld des Eingriffes zur Verfiigung
stehen...
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Doch leider wird die Frage, wie viel geeignete Brutflidche erhalten bleibt, nicht beantwortet. Das jetzige noch
weitgehende Offenland wird dann zu drei Seiten limitiert sein, nach Westen durch hohe vertikale Strukturen.

Nach Herrn H. Illner (ABU Soest) wird von Kiebitzen im Offenland bei der Brut i.d.R. ein Abstand von 150 m
zu Bebauung und hohen Baumreihen eingehalten. In halboffenen Landschaften diirfte der eingehaltene Abstand
eher noch groéBer sein, vor allem gegen hohe Bebauung. In unserem Fall verliert die Fliche weitgehend die Quali-
tit eines Offenlandes, es wiirde eine Parzelle von etwa 175m x 100m iibrig bleiben. Auf dieser Restflidche wiirden
sich mit grofiter Wahrscheinlichkeit keine Kiebitze mehr halten. Wegen der bekannten Ortstreue von Kiebitzen
werden eventuell einzelne Paare gelegentlich Brutversuche starten, die dann aber stirker Feinden ausgesetzt
wiren, weil sie sich nicht so gut zur Wehr setzen konnen wie Kiebitze in Kolonien.

Weiter heifit es in der Vorlage der Stadt Haan 6.3, S. 8: ,,Im Rahmen des Monitoring ist dann vor jedem weiteren
Bauabschnitt zu tiberpriifen, ob durch den neuen Eingriff eine erhebliche Beeintrdchtigung der populationsrele-
vanten Fitness vor Ort zu erwarten ist...

Wie schon dargelegt, wird der Kiebitz nach unserer Einschédtzung in seinem Bruthabitat bereits nach dem ersten
Bauabschnitt so erheblich in seinem Lebensraum eingeschrénkt sein, dass er dieses Brutgebiet aller Voraussicht
nach in ein bis zwei Jahren ganz verlassen haben wird.

5. Kann der Kiebitz ausweichen?

Unter 4.1 der Faunistischen Bestandserhebung und Bewertung aus dem Jahr 2005 von Planungsbiiro Selzner
(S.14) wird noch sehr kritisch gefolgert: ,, Da diese Arten ( Kiebitz, Feldlerche) auf den angrenzenden Fliichen,
die sich durch stirkere Hangneigung und andere Expositionen auszeichnen, nur sporadisch zu finden sind, wer-
den sie durch den anlagebedingten Flichenverlust erheblich beeintrichtigt. Ein durch Mafinahmen in den
Restflichen nicht kompensierbares volliges Verschwinden ist zumindest fiir den Kiebitz wahrscheinlich.*
(Hervorhebungen v.Verf.)

Dennoch wird spiter behauptet, es giibe im engeren Umfeld Ersatzlebensrdume. Ein Ersatzlebensraum ,,2. Priori-
tat” wire oberhalb von Elp ,,mit ihrer weiten, freien Plateaufliche, die auch bei Zugzeiten mit grofien Trupps
aufgesucht wurde®. Tatsdchlich ergab sich im letzten Friihjahr bei anhaltender Kilte und Nisse ein vielerorts
beobachteten ,,Zugstau‘ ( s. Meldungen im Birdnet 2006). Ein groflerer Schwarm Kiebitze hielt sich iiber mehr
als eine Woche vor allem auf dem Plangebiet auf, flog aber auch iiber die Ellscheider Strale auf das Gebiet
,.Blp“. Allerdings wurde, wie das Biiro Selzner selbst schreibt, ,,nach Auskunft des bewirtschaftenden Landwir-
tes auch bei geeigneten Nutzungsformen in den vergangenen Jahren dort keine Brutversuche unternommen. “

Die Fiche Elp - gemeint ist die landwirtschaftliche Flache jenseits der Ellscheider Strasse entspricht nicht dem
typischen Bruthabitat: Wenn man die zur Hofschaft Elp stark abschiissigen Flachen unberiicksichtigt lasst, da fiir
den Kiebitz als Bruthabitat ungeeignet, bleibt eine kleine Fldche (hochstens 1 ha) iibrig. Dieses Plateau wird im
Norden durch die viel befahrene Millrather Strasse begrenzt. Zudem wird es von einem Wirtschaftsweg durchzo-
gen, der viel von Spaziergingern benutzt wird. Selbst wenn der Landwirt die Bebauungsweise @ndern sollte,
wird sich dort kaum ein Kiebitzpaar niederlassen. Wie in der Umweltpriifung von 2006 (Anlage) unter Punkt 5:
Zusammenfassung vom Biiro Selzner selbst formuliert, werden ,,Neubesiedelungen durch Mafinahmen nach
bisherigen Beobachtungen kaum zu erreichen sein.

Da der Kiebitz aber sehr ortstreu ist, wird er weiter als 1 km entfernt liegende Fldchen nach Untersuchungen der
englischen Vogelschutzorganisation RSPB und der Soester Biologischen Station, (in Hubertus Illner: ,,Ein
Schutzkonzept fiir Ackerbruten des Kiebitz in NRW*) nur schwer annehmen. Diepensiepen ist Luftlinie ca. 2,5
km entfernt, Hundskaul 7 km. Ein weiterer Ersatzlebensraum 2. Prioritit Schnutenhausen ist auch etwa 4 km und
weiter entfernt. Nenninghoven entfillt, da es nie Brutgebiet war! Auch ist zu beachten, dass dort in Frage kom-
mende Flidchen irgendwann besetzt sind. Kiebitze, die frither auf weiten landwirtschaftlichen Arealen briiten
konnten, werden mit zunehmender Versiegelung schrittweise auf immer kleinere Fldchen gedringt!
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6. Eine Richtigstellung

Wir miissen Erhebungen des Biiros Selzner in einem weiteren Punkt widersprechen (Umweltpriifung Teilbereich
Artenschutz 2005 4.2): Seinen Recherchen nach...“ist das Gebiet nicht als Uberwinterungs- und Rastgebiet von
Zugvogelarten bekannt.

Die Planfldche wird aber sehr wohl regelmifig als Rastgebiet fiir Durchziigler genutzt: Spétherbst 2005 wurden
mehrere hundert Haus- und Feldsperlinge beobachtet. Alljdhrlich werden die Flidchen des Plangebietes iiber
mehrere Wochen im Friihling von gro3en Trupps ziehender Feldlerchen genutzt, so auch 2007. Auch Stein-
schmitzer wurden gesehen. In Zugzeiten wurden des 6fteren Rotmilane und Weihen (zuletzt am 15.4.2007) beo-
bachtet.

Aufgrund der oben aufgefiihrten Punkte lehnen wir die Durchfiihrung des Bebauungsplans 164 und die 18. Ande-
rung des Flichennutzungsplanes ab.

Quellen:
Sitzungsvorlage der Stadt Haan zur 18. Anderung des FNP

Glutz von Blotzheim 1999: Handbuch der Vogel Mitteleuropas

Planungsbiiro Selzner: Umweltpriifung — Teilbereich Artenschutz — Faunistische Bestandserhebung und Bewer-
tung,17.10.2005

Planungsbiiro Selzner: Umweltpriifung — Teilbereich Artenschutz — Artenschutzrechtliche Vertriaglichkeitsprii-
fung 6.10.2006

Hubertus Illner: Ein Schutzkonzept fiir Ackerbruten des Kiebitz in NRW, Dez. 2005

Um noch einmal das Biiro Selzner aus der Umweltpriifung vom 17.10.05 zu zitieren:
s5++..4.1 Eingriffsprognose, 2.Abschnitt, Seite 14

.. Ein durch Manahmen in den Restflichen nicht kompensierbares volliges Verschwin-
den ist zumindest fiir den Kiebitz wahrscheinlich. ...«

Da hilft auch kein Nachbessern in spiteren Gutachten. Hier wurde die Wahrheit gesagt.
Der Kiebitz wird so stark beeintrichtigt, dass ein Verschwinden wahrscheinlich ist.

In der Vorlage finden sich leider iiberhaupt keine Hinweise auf klimaschonende Bauweise,
Gestattung oder gar Festsetzung fiir erneuerbare Energien, wie es das BauGB in §9 Abs. 1, Nr.
23b vorgibt!

Dariiber hinaus sollen kiinftig grundsétzlich stiadtebauliche Vertriage gemall € 11 Abs. 1, Nr. 4
getroffen werden.

Fazit:
Ansonsten kann man sich schwerpunktméBig auf die Aussagen des Gutachters beziehen, die
er auf Seite 23 des Umweltberichts mit Punkt 3.1 aufgefiihrt hat:

Unvermeidbare nachteilige Auswirkungen bei Durchfiihrung der Planung.

Zwar versucht man das — auftragsgemal3? — im weiteren Textverlauf abzumildern, die Tatsa-
chen sind aber so!
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In Zeiten des Klimawandels und der unbestrittenen Nordwanderung der Landwirtschaft
ist es unverantwortlich hochwertige Boden zu opfern — insbesondere, da man ja iiberhaupt
keine konkreten Investoren fiir das gesamte Plangebiet hat! In der Hoffnung, irgendwann mal
Investoren zu bekommen, werden hier beste Boden umgebrochen und der Landwirtschaft ent-
zogen! Auch in Haan sollte man begreifen, dass eine Entwicklung im Innenbereich und nicht
mehr im AuBlenbereich erfolgen muss!

In Erinnerung rufen mochten wir an dieser Stelle auch den §1 Abs.5 des BauGB 2004:

,Die Bauleitplidne sollen eine nachhaltige stddtische Entwicklung, die die sozialen, wirt-
schaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch in Verantwortung gegeniiber
kiinftigen Generationen miteinander in Einklang bringt, und eine dem Wohl der Allge-
meinheit dienende Bodennutzung gewdhrleisten. Sie sollen dazu beitragen, eine menschen-
wiirdige Umwelt zu sichern und die natiirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwi-
ckeln, auch in Verantwortung fiir den allgemeinen Klimaschutz, sowie die stadtebauliche Ge-
stalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln!*

Der nun vorliegende Entwurf zum BP 168 greift einige unserer alten Bedenken auf, jedoch
nicht vollstdndig und ausreichend.

Zu Absatz 11:

- Auf Grund des zu allgemein gehaltenen Vertrages mit dem Landwirt im Bereich Elp ist es, wie zu er-
warten war (die AGNU hatte in der Stellungnahme zum BP 162 auf die Gefahr hingewiesen) und wie in
Absatz 11 des B-Planes beschrieben, nicht gelungen, einen Ersatzlebensraum fiir die Kiebitzpopulation
zu schaffen.

- Zwar wurde durch die Maflnahmen im Bereich Kriekhausen 6stlich des Wirtschaftsweges Maflnahmen
zur Stabilisierung der dort lebenden Feldvogel durchgefiihrt. Da aber durch die Planung des 2. Bauab-
schnittes dieses Biotop in absehbarer Zeit voraussichtlich zerstort wird, war im Vorhinein abzusehen,
dass dieses Konzept mit fortschreitender Bebauung scheitern wiirde.

Es handelt sich bei den ,,Haaner Kiebitzen* um eine eigene lokale Population.
(Zitat Biiro Selzner, 16.10.2006:

"Unter Population ist die Gesamtheit derjenigen Individuen einer Art zu verstehen, die eine rdumlich abgrenzbare
Fortpflanzungsgemeinschaft bilden. Das Kiebitzvorkommen des Untersuchungsraumes ist trotz geringer Indivi-
duenzahl als Population aufzufassen".)

Selbst wenn man den Begriff Lokalpopulation grof3ziigiger auslegt und die Vorkommen siid-
westlich und siidlich von Mettmann hinzuzéhlt, und dies dann als ,,Jokale Population* sieht,
ist der Erhaltungszustand als schlecht zu bezeichnen. Diese Population ist nach unseren Zah-
lungen in den letzten 6-7 Jahren um ca. 30% zuriickgegangen. Ohne einen erfolgreich nach-
gewiesenen Ausgleich wiirde sein Erhaltungszustand noch stirker geschwécht. Zahlreiche seit
Jahrzehnten genutzte Brutpldtze waren in den letzten Jahren nicht mehr besetzt. Umso wich-
tiger ist der Schutz.

Hauptsdchlich durch die Verkleinerung des Lebensraums fiir Ackervogel (Kiebitze, Feldler-
chen und Wiesenschafstelze) siidlich der Millrather Straf3e ist deren Population seit 2007 deut-
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lich geschrumpft. Vor dem Jahr 2007 haben wir auf dem westlichen Gelidnde (Armada) noch 5
Paare Feldlerchen, 2-3 Kiebitzpaare und 1-2 Paare Schafstelzen zihlen konnen. Der Verlust
der Fliche wurde im Grunde genommen nie ausgeglichen. Der Erhaltungszustand der Popula-
tion hat sich also schon damals verschlechtert.

- Das Europiische Gesetz verpflichtet zu erfolgreichen vorgezogenen Ausgleichs-
maBnahmen (CEF-MaBnahmen). Eine Ausnahmegenehmigung wiirde die Stadt
Haan nicht von der Anforderung entbinden, diese Maflnahme im Vorfeld des Baupro-
jektes unter Nachweis der Wirksamkeit auszufiihren.

Was ist also zu tun? Es sollte umgehend eine geeignete Ausgleichsfliche noch vor dem
Eintreffen der Vogel spitestens im Mérz 2012 von etwaiger Einsaat befreit werden
(Kiebitze bevorzugen ,,braune Acker* bei der Ankunft). In der Folge sollte ein Monito-
ring stattfinden und erst bei Erfolg kann die Baumafinahme am Technologiepark be-
ginnen.

Die AGNU hat seit vielen Jahren die Suche nach einer geeigneten Fldche aktiv positiv unters-
tiitzt und will das auch kiinftig partnerschaftlich begleiten.

Zu Absatz 12:
- die in Absatz 12 des BP 168 vorgeschlagenen Kompensationsmafnahmen (Begriinung
nicht bebauter Flichen, Anlage offentlicher Griinflichen sowie Baumpflanzungen) sollten
nicht allein zur Anpflanzung von Rasenflidchen und nicht einheimischer Baume (z.B. Kir-
schlorbeer) fithren, sondern einheimische, Insekten anziehende Blithpflanzen und Biische
wie Weilldorn und Schlehe, sowie Wasserfldchen mit einschlieBen. Dachbegriinungen
konnten die versiegelte Fldche verringern und sollten festgesetzt werden!

Mit freundlichem Gruf3

Sven M.Kiibler
AGNU Haane.V.
BUND/NABU/RBN

Verteiler:
Stadt Haan, Landesbiiro der Naturschutzverbinde, Kreis Mettmann, Presse
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