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1./ Naturrdumliche Situation

Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 115 gehdrt a's Teil des nordwestlichen Bergischen
Landes zur naturrdumlichen Untereinheit der Niederbergischen Hochflache. Die Hohenlage
steigt von 195 m tiber NHN im Westen auf 200 m tber NHN im Osten; die mittlere jéhrliche
Niederschlagsmenge weist mit ca. 950 mm pro Jahr auf Steigungsregen der tberwiegend von
Westen herangefihrten atlantischen Luftmassen hin.

Aufgrund der ausgeprégten Kuppenlage ist bel Tiefdruckwetterlagen mit erhdhten Windge-
schwindigkeiten zu rechnen.

Das Plangebiet kennzeichnet hier einen Teil des westnordwest geneigten Terrassenriedels, der
im Norden durch das Tal der "Kleinen Dissel" und im Sliden durch den Talschluss des Hiih-
nerbaches begrenzt wird.

Vorherrschender Bodentyp der Hohenlagen zwischen Velbert und Haan ist die Parabraunerde,
welche hier aus der |6R30berdeckten V erwitterungsoberfl&che mittel devonischer Festgesteine
(dicht gelagerte, weitgehend wasserundurchldssige Sandsteine und Tonschiefer) hervorge-
gangen ist.

Die potentielle natiirliche V egetation des Plangebiets ist durch den artenreichen Hainsimsen-
Buchenwald (L uzulo-Fagetum) gekennzeichnet, welcher bevorzugt auf tiefgrindigen Braun-
und Parabraunerden mit mittlerem Basengehalt stockt.

2./ Bestandserfassung

2.1 Vegetationsstruktur
Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 115 umfasst ca. 1,9 ha

Der Landschaftsplan des Kreises Mettmann wei(¥t das Plangebiet unter der Ordnungsnummer
1.2-16 as,, Entwicklungsraum zwischen Millrath und Oberhaan® mit dem Entwicklungsziel
»Anreicherung* aus. Hierin sollten gemal3 den textlichen Erlauterungen (u. a) "...aus land-
schaftsasthetischen Griinden und zum Zweck des | mmissionsschutzes Maf3nahmen zur
Eingrunung der Seedlungsrander und Straf3en durchgefiihrt werden.”

Hinsichtlich seiner Vegetationsstruktur |8sst sich das Plangebiet as weitgehend anthropogen
Uberprégter Bereich ohne nennenswerten Gehdl zbestand beschreiben. Vorherrschend sind
Stral3enbankette, Grundstiickszufahrten, sowie Vorgartenflachen (Zierrasen). Kleinflachig
sind alenfalls eine junge Stral3enrandbepflanzung im Sidosten, sowie einige Garten-
Ziergeholze und Hecken zu nennen.

Direkt nordlich grenzt die hier im Gelandeeinschnitt verlaufende, ehemalige Trasse der sogen.
"Korkenzieherbahn" von Vohwinkel nach Solingen an. Seit der Nutzungsaufgabe hat sich
hier ein 6kologisch wertvolles Landschaftselement mit Biotopverbindungsfunktionen gebil-
det, welches im Landschaftsplan des Kreises Mettmann als Geschiitzter Landschaftsbestand-
teil festgesetzt ist. Im 6stlichen Teil des Plangebiets quert die Trasse der ehemaligen Klein-
bahnlinie V von Benrath nach Vohwinkel die Gréfrather Stral3e. Auch diese Trasseist auf
weiten Tellen durch landschaftspragende Geholzbestdnde gekennzeichnet; seit 2011 verlauft
hier ein ausgebauter Ful3-/Radwanderweg al's Anbindung der Stadt Haan an den sogenannten
"Panoramaradweg”.

2.2 Stadtklima/ L ufthygiene
Laut Klimaatlas NRW weist das Untersuchungsgebiet ein maritim gepragtes Klima mit tber-
wiegend milden Wintern und relativ regenreichen, kithlen Sommern auf. Die jahrliche Nie-
derschlagsmenge liegt etwa zwischen 900 und 1000 mm.

Das ausschliefdlich Flachen des geplanten Stral3enausbaus umfassende Plangebiet liegt auf el-
nem Hohenrticken. Durch den Verlauf der Verkehrsflachen in West-Ost-Richtung bzw. in
Sldwest-Nordost-Richtung ist bei den hier vorherrschenden Siidwest-Winden eine gute
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Durchluftung des Plangebietes, aber auch ein Uberproportionaler Starkwindanteil anzuneh-
men. Damit einher gehend ist eine erhdhte Austrocknung bzw. schnellere Auskihlung der
Flachen charakteristisch fur das Kleinklima.

Ebenfalls von Bedeutung ist der durch die Verkehrsbelastung hervor gerufene Larmimmissi-
onspegel:

So liegen die Schallimmissionspegel It. Larmaktionsplan der Stadt Haan an den Fassaden vie-
ler angrenzender Gebaude bereits heute bei Uber 70 dB (A) tags und Uber 60 dB (A) nachts
und damit in einem Bereich, welcher gesunde Wohnverhaltnisse kaum mehr zulasst. Esist
davon auszugehen, dass mit dem geplanten Stral3enausbau auch die Schallemissionsbelastung
in dem Gebiet weiter zunehmen wird.

2.3 Boden / Wasserhaushalt
Der urspringlich vorkommende Bodentyp der Parabraunerde ist aufgrund der intensiven bau-
lichen Uberformung nicht mehr in ungestorter Form vorhanden; die Flachen sind durch den
Stral3enbau weitgehend versiegelt.
Bdden mit erhdhter Empfindlichkeit des Grundwassers gegentiber Verschmutzung kommen
innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Nr. 115 somit nicht vor.

Die Versickerungsrate des Niederschlagswassers ist im Plangebiet auf Grund des nahezu voll-
stéandigen Versiegelungsgrades zu vernachl&ssigen. Aber auch im Umfeld des Plangebietsist
die Regenwasserversickerung wegen des lehmhaltigen, zur Verdichtung neigenden Oberbo-
dens und des darunter liegenden, dicht gelagerten Festgesteins (s. Nr. 1) nur as gering einzu-
stufen. Folglich und auch wegen der nach Stiden und Norden rasch abfallenden Geldndeober-
flache ist mit einem erhéhten Oberflachenabfluss des Regenwassers zu rechnen.

Dem entsprechend ist auch das Grundwasserdargebot des Plangebietes nur as gering einzu-
schétzen. Esliegt hier als Schichtenwasser und Kluftgrundwasser geringer Ergiebigkeit vor.

2.4 Orts- und L andschaftsbild
Das Plangebiet umfasst die Verkehrsflachen eines historisch gewachsenen Kreuzungsbereichs
zweier regionaer Verkehrswege: Der auf dem Hohenrticken verlaufende Verbindungsweg
von Erkrath nach Gréafrath kreuzt hier die seit ca. 1850 als Chaussee ausgebaute Stral3e von
Benrath tGber Hilden nach Sonnborn und Elberfeld. Der Ursprung des hier angesiedelten,
weithin sichtbaren Gebaudebestands reicht nachweisbar bis in das 18. Jahrhundert zurtick,
durfte aber noch weiter zurtick reichen.
Dem entsprechend wird das Orts- und Landschaftshild von Straf3enflachen sowie von Uber-
wiegend zu Wohnzwecken genutztem Gebaudebestand mit zugehorigen Garten gepragt.
Negativ wird das Erscheinungsbild durch die in der Nordwestecke der Kreuzung angesiedelte
Tankstelle beeinflusst.

2.5 Okologische Funktionen
Das Plangebiet umfasst im Wesentlichen die Verkehrsflachen zweier sich kreuzender Straf3en.
Dem entsprechend gering sind die L ebensraumfunktionen fir Tiere und Pflanzen. Eine Bio-
topverbindung in Ost-West-Richtung wird jedoch durch die nérdlich des Plangebiets parallel
verlaufende, ehemalige Korkenziehertrasse gewéhrleistet. Der Austausch zwischen den nord-
lich und stdlich verlaufenden Talrdumen wird hingegen durch die Barrierewirkung der L 357
(Gruitener / Gréafrather Stral3e) bereits heute stark beeintréchtigt. Die intensive Raumnutzung
und der geringe Anteil landschaftstypischer Kulturlandstrukturen (Einzelbaume, Hecken,
Obstgarten) im Umfeld des Plangebiets manifestieren eine insgesamt geringe 6kologische
Wertigkeit des Plangeltungsbereichs. Im Lageplan 1:1.250 sind die erfassten Biotoptypen
dargestellt (siehe Anhang 2).

3. Geplanter Eingriff



3.1 Bewertungsansatz
Im Sinne der Legaldefinition des 8 14 BNatschG liegt ein Eingriff bel erheblicher oder nach-
haltiger Schadigung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des
Landschaftsbildes, also der in Kapitel 2 ndher beschriebenen Schutzgiter vor. Standardisierte
und damit Vergleichbarkeit ermdglichende Verfahren zur Eingriffsbewertung basieren zu-
meist auf vegetationskundlichen Aspekten. Dem Vorteil, fir einen geplanten Eingriff jeweils
nur einen Bewertungsvorgang durchfiihren zu missen (Transparenz, Nachvollziehbarkeit)
steht jedoch eilne mogliche Vernachlassigung der anderen ,, abiotischen Faktoren® gegeniber.
Allerdings sind standardisierte Bewertungsverfahren fir diese Faktoren kaum realistisch vor-
stellbar, da deren Wirkzusammenhange zumeist weit Gber das vom Eingriff betroffene Plan-
gebiet hinausreichen (z. B. Wasserhaushalt) bis hin zu Gberregional bedeutsamen Effekten,
wie z. B. klimatische Auswirkungen.
Ebenso mangelt es existierenden Verfahren zur Bewertung landschaftséstheti scher Faktoren
(MURL' 86) aufgrund ihrer Kompliziertheit an Transparenz und Nachvollziehbarkeit; bei ih-
rer Anwendung im Rahmen von Bebauungsplanen im besiedelten Bereich sind zudem Defini-
tionskonflikte unausweichlich (Landschaftshild - Ortshild).

Aus diesen Griinden wird im Rahmen des L andschaftspflegerischen Fachbeitrags ausschlief3-
lich das vorhandene biotische Potential bewertet. Diese Vereinfachung ist auch deshalb zu
vertreten, well es sich bei den durch das V orhaben beanspruchten Fl&chen durchweg um eher
gering wertige Biotoptypen im Nahbereich einer stark befahrenen, Uberotrtlichen Hauptver-
kehrsstral3e handelt.

Das in der Gesamtbetrachtung des Eingriffs enthaltene ,,rechnerische” Defizit flhrt dazu, dass
selbst eine vollsténdige 6kol ogische Kompensation lediglich als Mindestwert gelten kann,
welcher nur in Ausnahmeféllen weiter reduziert werden sollte. Die Behandlung der nicht in
die Kompensationsberechnung aufgenommenen Schutzgter erfolgt im Rahmen der Umwelt-
prifung zum Bebauungsplan Nr. 115 verbal-argumentativ.

Die Bewertung des im Geltungsbereich vorhandenen und des aus der Planung resultierenden
biotischen Potentials erfolgt an Hand der Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft
Arbeitshilfe fr die Bauleitplanung (Dusseldorf, 1996). Dieses Verfahren bietet bei Eingriffen
in offensichtlich geringwertige Biotopstrukturen, wie in diesem Fall gegeben, eine tbersicht-
liche und allgemeinverstandliche Bewertung und Bilanzierung. Erfasst wurden die unter-
schiedlichen Nutzungs- und Biotoptypen im Plangebiet und deren L ebensraumeignung fir
Pflanzen und Tiere. Die Bewertung des,, Ist-Zustands® ist im Anhang 2 (Bestand) dargestellt.
Die Biotoptypen geméal3 den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 115 (Planung) sind im
Anhang 3 dargestellt. Die in der Bewertung vorgenommene Ausweisung von Flachen unter-
schiedlicher 6kologischer Wertigkeit basiert auf der Erfassung homogener, voneinander ab-
grenzbarer V egetationseinheiten.

3.2/ Eingriffsbilanzierung
Die im Rahmen des BP Nr. 115 vorbereitete Stral3enerweiterungsmal3nahme fiihrt zu einem
Verlust der hiervon betroffenen Biotoptypen. Die somit begriindeten Eingriffe sind as nach-
haltig (irreversibel) zu bezeichnen. Die Eingriffe kdnnen jedoch al's nicht schwerwiegend an-
gesehen werden, da ganz tiberwiegend 6kol ogisch geringwertige Flachen betroffen sind.

Die Gesamtbilanz der Eingriffein die von der Planung betroffenen Biotopflachen betragt
nach dem angewandten Bewertungsverfahren -25.896 Wer tpunkte.

4./ Landschaftpflegerische M alinahmen



Ausgehend von Art und Umfang des geplanten V orhabens wurde im néchsten Schritt geprift,
welche stédtebaulich sinnvollen und in Bezug zum Vorhaben der Stral3enerweiterung vertret-
baren Kompensationsmal3nahmen in Frage kommen.

4.1/ Eingriffsvermeidung / Eingriffsminimierung
Gemal 8 14 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen, also in der Rangfolge moglicher Kompensationsmal3nahmen zuerst die Planung
im Hinblick auf VVermeidung und Minimierung von Eingriffen zu optimieren.
Der Aspekt der Eingriffsvermeidung kommt im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 115 nicht zu
tragen, da zu Art und Umfang des geplanten Stral3enausbaus keine wirtschaftlichen bzw.
stadtentwicklungspolitischen Alternativen bestehen (s. Umweltbericht zum Bebauungsplan
Nr. 115). Auch ist positiv zu bewerten, dass eine vorhandene Stral3e ausgebaut wird und nicht
eine neue Stralke in der freien Landschaft gebaut wird.
Auch ist eine Minimierung der Eingriffe nicht moglich, da die zum Ausbau benétigten Fl&
chen nach stral3enverkehrstechnischen V orschriften umgestaltet werden und hier Gestaltungs-
spielraume nicht méglich sind.

4.2 | Eingriffskompensation (Minderung, Ausgleich)

Als mdgliche K ompensationsmal3nahmen kommen in Betracht:
e Insektenschutz durch Natriumdampflampen als Stral3enbel euchtung (Minderung),
e Baumpflanzungen im Stral3enraum (Minderung) und
¢ Anlage einer externen Pflanzfl&che (Ersatz).

I nsektenschonende Stral3enbeleuchtung

Fur das Projekt 'Insektenfreundliche Aul3enbeleuchtung im kommunalen Bereich' wurde eine
Feldstudie zur Wirkung offentlicher Beleuchtungsanlagen durchgefuhrt (EISENBEIS &
HASSEL 2000). In der Untersuchung wurde die Wirkung verschiedener Lampentypen getes-
tet. Das Ergebnis der Studie ergab eine eindeutige Empfehlung von Natriumdampflampen,
welche sich Uberdies durch einen geringeren Energieverbrauch auszeichnen. Da diese Mal3-
nahme im Ermessen des Stral3enbaul asttragers liegt und zudem nach den géngigen Bewer-
tungssystemen nicht in Wert gesetzt werden kann, erfolgt im Rahmen dieses Fachbeitrags le-
diglich eine Verwendungsempfehlung

Baumpflanzungen im Stral3enraum

Auf den stadtischen, stidlich gelegenen Randflachen der Gruitener Stral3e werden 7 hoch-
stammige, landschaftstypische Alleebdume der Art Winterlinde (Tilia cordata) in einem Ab-
stand von 15m gepflanzt. Weitere Baumpflanzungen kommen aufgrund der beengten réaumli-
chen Verhdltnisse in der Gréfrather Stral3e nicht zum Tragen.

Anlage einer externen Pflanzflache

Auf einem planextern gelegenen stédtischen Grundstiick (Anhang 5) soll eine naturnahe
Pflanzflache angel egt werden. Die hierfir vorgesehene Kompensationsflache liegt ca. 600 m
Ostlich der StralRenkreuzung und grenzt an das Geholz bestandene Band der Korkenzieher-
trasse. Die Fléche ist ca. 2.400 m? grof3 und tritt als derzeit ungenutzter Bereich eines Pflan-
zenguartiers einer in der Néhe gelegenen Baumschule in Erscheinung.

Auf der Flache ist eine Bepflanzung mit standortheimischen Gehdlzen geméald Anhang 6 vor-
zunehmen. Die Bepflanzung ist dauerhaft zu erhalten.

Der Gesamtwert der im Rahmen der Planung verbleibenden bzw. neu geschaffenen Biotop-
flachen It. Anhang 4 betrégt nach dem angewandten Bewertungsverfahren +27.384 Wert-
punkte.

Aus der Gegenulberstellung von Eingriff (-25.896 Wertpunkte) und Kompensation (+27.384
Wertpunkte) ergibt sich ein Uberschuss von +1.488 Wer tpunkten. Insgesamt wird eine rech-

nerische Uberkompensation erzielt. Somit verbleibt ausreichender Spielraum fur den Fall,
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dass nachtréglich erforderliche, geringfiigige Anderungen im Rahmen der Bauausfilhrung zu-
sétzliche Eingriffe erfordern sollten.

5./ Wirkung der landschaftspflegerischen Maf3nahmen
5.1 Stadtklima/ Lufthygiene

Die als externe Kompensation zu pflanzende Gehdl zstruktur absorbiert das Niederschlags-
wasser; durch die Transpiration der Gehdlze wird die Luftfeuchtigkeit erhoht und das Klein-
klima verbessert. Das Laub der Gehdlze wirkt staubbindend und schallreduzierend.

Im Plangebiet selbst werden nach Durchfiihrung der Planung die beschriebenen klimatischen
Effekte, wie erhdhte Windgeschwindigkeiten und stérkere Bodenaustrocknung weiterhin be-
stehen bleiben. Minderungsmal3nahmen, wie die Pflanzung von Stral3enbaumen kénnen nur
im westlichen Teilabschnitt des Plangebiets positiv wirksam werden.

5.2 Boden / Wasserhaushalt

Die nattrlichen Funktionen des Bodens und der Wasserhaushalt werden durch die zusétzliche
Versiegelung verringert, andererseits durch die externe Gehol zpflanzung positiv beeinflusst;
insgesamt sind die Auswirkungen jedoch eher gering.

5.3 Orts- und L andschaftsbild

Die Stral3e nimmt nach Verwirklichung der Planung die Gesamtfl&che des Plangebiets ein.
Durch die Straenverbreiterung entfalt im Kreuzungsbereich Gebaudebestand. I nsbesondere
das Eckgebaude Gruitener Straf3e Nr. 1 hat hier, gestalterisch hochwertig, das Ortsbild tber
Jahrzehnte hinweg gepréagt.

Die auf das Orts- und Landschaftshild negativ wirkenden baulichen Anlagen der Tankstelle
treten hiermit noch mehr, als bislang in den Vordergrund. In Bezug auf das Orts- und Land-
schaftsbild wiegen diese Eingriffe umso schwerer, da das verénderte Ortsbild bedingt durch
die Kuppenlage weithin sichtbar ist. Durch die Pflanzung von insgesamt 7 Stral3enb&umen
werden die negativen Wirkungen wenigstens teilweise gemindert.

Da sich das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 115 nur auf die reinen Verkehrsflachen be-
schrénkt, kann der Eingriff in das Orts- und Landschaftsbild durch Festsetzungen innerhalb
des Bebauungspl angebi ets nicht ausgeglichen werden.

5.4 Okologische Funktionen

Durch die Verwendung von Natriumdampflampen werden deutlich weniger Insekten (insbes.
Nachtfalter) angelockt und getétet, als bei den bisher tGiberwiegend verwendeten Quecksilber-
dampflampen. Die Kollisionsgefahr jagender Fledermause mit Kfz. wird damit ebenfalls ver-
ringert.

Mit der Realisierung des geplanten Stral3enausbaus werden die ohnehin nur geringen 6kologi-
schen Funktionen innerhalb des Plangebietes weiter geschwacht. Insbesondere wird die
Barrierewirkung der Stral3e erhdht und A ustauschbeziehungen zwischen den angrenzenden
Talraumen werden noch stérker, als schon bisher beeintrachtigt.

(Vor diesem Aspekt ist eine Pflanzung von Alleebdumen und Straf3enbegleitgriin eingriffsmindernd, da sie nicht nur eine op-
tische Minderung des Eingriffsin das Orts- und Landschaftsbild bewirkt, sondern die Barrierewirkung der Stral3e wenigstens
fur Vogel und Fledermause herabsetzen kann:

Durch die Kulissenwirkung der Geholze werden die Tiere beim Uberflug der Stral3e nach oben abgelenkt, so dass die Kolli-
sionsgefahr durch Kfz. wenn nicht ganzlich ausgeschlossen, aber wenigstens gegeniiber dem bereits bestehenden Zustand
nicht wesentlich erhoht wird.

Insbesondere Eulenvogel profitieren nachweislich von stral3enparallelen Geholzstrukturen. In Verbindung mit dem verblei-
benden, stralfenbegleitenden Gebaudebestand entsteht so eine fir Vogel und auch fir Fledermause gut wahrnehmbare Rie-
gelstruktur.)

Eine Randbepflanzung kommt wegen der beengten Verhaltnisse nur auf den stédtischen, stid-
lich gelegenen Randfl&chen der Gruitener Straf3e zum tragen. Weitere mogliche Pflanzmal3-
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nahmen im Randbereich der Stral3e hdngen von der zukiinftigen Entwicklung der Nutzungen
im Umfeld des Plangebietes ab; auf sie kann an dieser Stelle nicht weiter eingegangen wer-
den.

Durch die vorgesehene externe Gehdl zpflanzung wird der Randlinien-Effekt der 6kologisch
bedeutsamen "Korkenziehertrasse” erhoht und ein artenreicher, naturnaher Geholzkomplex
geschaffen. Im Vorgriff auf eine mogliche spétere Nutzung dieses Abschnitts der Korkenzie-
hertrasse als Ful3-/ Radweg erhélt die geplante Kompensationsflache auch eine Funktion als
Refugialraum fir die 6rtliche Fauna.

In der Gesamtbetrachtungist somit von einer positiven Bilanz der i.R. des Bebauungs-
planes Nr. 115 vor bereiteten Eingriffe in Natur und Landschaft und der hierzu festge-
setzten K ompensationsmal3nahmen auszugehen.
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Anhang 1

Lage des Plangeltungsbereichs N (nmasstibicn
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Legende Anhang 2
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Legende

] 1.1 versiegelte Flache (14.737m?)
2.1 Bankette, Mittelstreifen (1.275 m?)
[ ] 2.2 StraRenbdschung (1.514 m?)

Bl 8.1 StraRenbegleitgriin mit Gehdlzbestand (1.057 m?)
() 82Einzelbaum

-

u Geltungsbereich BP 115

Anhang 3

Planung: Biotoptypen und Nutzungsstruktur
gemal} den Festsetzungen des BP 115
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Eingriffsbilanzierung

Anhang 4

| A. Ausgangszustand des Unter suchungsraums
2 3 4 5 6 7 8
Flachen- Code Biotoptyp Fléache | Grund- Gesamt- Gesamt- Flachen-
Nummer (m?] wert Korrektur- Wert wert
(It. Plan"Aus- (It. Biotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) A faktor (Sp5xSp6) | (Sp4xSp7)
gangssituation™) wertliste)
1 1.1 Versiegelte Fléache 11.911 0 1 0 0
2 13 Teilversiegelte 27 1 1 1 27
Fléchen
3 2.1 Bankette, 1.319 2 1 2 2.638
Mittelstreifen
4 2.2 Stral3enbdschung* 1.065 3 0,7 21 2.237
5 2.2 Stral3enbegleitgriin 2.751 3 1,2 3,6 9.904
mit Geholzbestand*
6 3.2 Intensivwiese, 170 4 1 4 680
artenarm
7 41 Ziergarten, 1.002 2 1 2 2.004
strukturarm
8 4.2 Ziergarten, 338 4 1 4 1.352
strukturreich
9 4.8 Baumschule, Er- 2.400 2 1 2 4.800
werbsgartenbau
10 8.2 Einzelbaum* 322 7 1 7 2.254
Gesamtflachenwert A: 25.896
(Summe Spalte 8)

(4)*: Abwertung wegen weitgehenden Fehlens von Geholzen,
(5)*: Aufwertung wegen fléchendeckenden Gehdl zbestands;
(10)*: Berechnung uber die Kronentraufflache: Grundwert 8 wegen der erheblichen Storeinfllisse der Stral3e vermindert auf 7!

| B. Zustand des Unter suchungsraums gemald den Festsetzungen des Bebauungsplans
1 2 3 4 5 6 7 8
Flachen- Code Biotoptyp Flache | Grund- Gesamt- Gesamt- Flachen-
Nummer (m?] wert Korrektur- Wert wert
(It Plan"Festset- | (|1 Bjotoptypen- (It. Biotoptypenwertliste) P faktor (Sp5x5p6) | (Sp4xSp7)
zungen BP 115") wertliste)
1 1.1 Versiegelte Flache | 14.737 0 1 0 -
2 13 Tellversiegelte - 1 1 1 -
Flachen
3 2.1 Bankette, 1275 2 1 2 2.550
Mittelstreifen
4 2.2 StralRenboschung* 1.514 3 0,7 2,1 3.179
5 2.2 StralRenbegleitgriin, 1.057 3 1,2 3,6 3.805
mit Gehdlzbestand
6 3.2 Intensivwiese, - 3 1 3 -
artenarm
7 41 Ziergarten, - 2 1 2 -
strukturarm
8 4.2 Ziergarten, - 3 1 3 -
strukturreich
9 8.1 Gebiisch, Feldgehdlz | 2.400 6 1 7 16.800
10 8.2 Einzel baum* 210 5 1 5 1.050
Gesamtflachenwert B: 27.384
(Summe Spalte 8)

(10)*: Berechnung uber die Kronentrauffléchen (7x30m?): Grundwert 6 wegen der erheblichen Storeinfllisse der Stral2e vermindert auf 5!

|:| planexterne Fléche



Anhang 5

Bebauungsplan Nr. 115:

Lageplan der externen Kompensationsflache
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Anhang 6
Stadt Haan, Amt 61

Hinweise zur Anlage von Geholzstrukturen
als Kompensationsmal3nahmen im Rahmen der Bauleitplanung

(Bezug: Naturrdume Ber gisch-Sauerlandisches Unterland einschl. der
Mettmanner LoM3terrassen, Bergische Hochflachen, siidliche Heideterrassenleiste)

Vorbemerkung:

Um den floristischen Charakter einer Landschaft zu beschreiben wird vielfach die potentielle natiirliche Vegetation
herangezogen, d.h. die Pflanzenassoziation, die sich ohne menschliches Einwirken, auf Grund von klimatischen,
geo- und pedol ogischen Faktoren, im Laufe der Zeit entwickeln wiirde.

Die potentielle natlirliche Vegetation ist im Bereich der sogen. Mettmanner L 6[3terrasse der Hainsimsen-
Buchenwald (L uzulo-Fagetum), der auf mehr oder weniger nahrstoffreichen, tiefgriindigen, frischen LoRlehmboden
in ebener oder flach geneigter Lage zu finden ist.

Auf Grund starker anthropogener Faktoren entspricht die anzutreffende Vegetation in der besiedelten Landschaft
einem frihen Sukzessionsstadium dieser Entwicklung. Potentiell wiirde dies durch ein artenarmes Schlehenge-
busch (Prunus spinosa - Prunetalia-Gesellschaft) charakterisiert.

Dariiber hinaus findet man in den Hecken und Gehélzen in und um Haan folgenden Artengrundstock:

Quercus robur (Stieleiche), Fraxinus excelsior (Gemeine Esche), Acer pseudoplatanus (Bergahorn),

Acer campestre (Feldahorn), Carpinus betulus (Hainbuche), Crataegus monogyna (Eingriffliger Weidorn),
Prunus spinosa (Schiehe), Ligustrum vulgare (Gemeiner Liguster), Sambucus nigra (Schwarzer Holunder),
Euonymus europaeus (Gewdhnliches Pfaffenhitchen), Rosa canina (Hundsrose), llex aquifolium (Stechpalme) .

Gehdlzstrukturen zur Ortsrandeingriinung, als Sichtschutzpflanzungen, o. &. sollten zur optimalen Funktionserfuil-
lung den V egetationsel ementen der historisch gewachsenen, offenen Kulturlandschaft (Baum-, oder Feldhecken)
entsprechen. Deshalb ist in Abweichung vom Artenspektrum der potentiellen natiirlichen Vegetation

(flachige Vegetationseinheiten mit der Leitart Rotbuche) der Anteil an Waldbaumarten

Zu Gunsten der Arten des Waldrandes zu reduzieren.

Um eine ausreichende Struktur- und Artenvielfalt zu gewahrleisten, sollten unter Beachtung der 6rtlichen Boden-,
Wasser- und Lichtverhdltnisse und unter Berlicksichtigung der artspezifischen Haufigkeitswerte die folgenden
Arten verwendet werden:

Gehdlze 1. Ordnung (hochwachsende Baume)
Stieleiche, Esche, Bergahorn, Vogelkirsche, Winter-, Sommerlinde, Schwar zpappel, Schwarzerle, Rotbu-
che, Walnuss, Esskastanie.

Gehdlze 2. und 3. Ordnung (Stréucher und kleinkronige Baume)

Feldahorn, Hainbuche, Wildapfel, Weil3dorn, Salweide, Srauchweidenarten, Ilex, Liguster, Mehlbeere, Mispel,
Schlehdorn, Haselnuss, roter Hartriegel, Faulbaum, Pfaffenhtitchen, Wasser schneeball, wolliger Schneeball, He-
ckenkirsche, Hundsrose, Stachelbeere, rote Johannisbeere.

Uberall vorkommende, leicht tiber Samenflug oder durch Vogel verbreitete Arten, wie Birke oder Holunder stellen
sichin der Regel rasch von selbst ein und sind deshalb nicht Bestandteil dieser Aufzéhlung.
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