4. Anderung des Bebauungsplans Nr. 59b/Il — Ergebsse der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 (2) Bau@B.m. § 4 (2) BauGB und nach § 4a (3) S. 4 BauGB

Zusammenfassung der Stellungnahmen der Behdrden ursbnstigen Trager offentlicher Belange im Rahmen déffentlichen
Auslegung gemald 8 3 (2) i. V. m. 8 4 (2) BauGB ndem Ergebnis der Prifung durch die Verwaltung

Anlage 1

Nr. : Stellenbezeichnung Eingang [ Inhalt Abwagungsvorschlag der Verwaltung
1 Kreis Mettmann 26.02.09 | Durch den Kreis Mettmann werden nur ddietuntere | Der Anregung wird entsprochen.
- Landschaftsplanung Bodenbehotrde Anregungen vorgebracht. Es wird darauf
und —schutzrecht hingewiesen, dass sich im Plangebiet der 4. Ang@erunDie angefiihrten Altstandorte wurden bis auf das&Bdb
- Wasserwirtschaft die vier Altstandorte Nr. 23215 und 31288 (cheméschKaiserstrae 43 alle durch neue Geb&aude und digaFie
- UmweltbezogenerGesundheitsschutz Reinigung und Bekleidungsfarberei), die Nr. 23714 |rage im Bereich der Sparkasse und der Marktpassage
- StraRen- und Hochbau (Herstellung von Kunststoffwaren sowie die Hersiejl | berbaut. Es ist daher zu vermuten, dass in diesseidh
- Brandschutz von Schneidwaren, Werkzeugen, Schldsser und Be- keine Altlasten vorhanden sind. Da jedoch im Rahdwn
schlage in der Metallerzeugung) und Nr. 30831 (&ie[ddamaligen Bauvorhaben keine speziellen Altlasteaunt
reiindustrie in der Metallerzeugung) liegen. Esdnan- | suchungen durchgefiihrt worden sind, kann eine htnde
geregt die altlastenverdachtigen Flachen im Bebgatunprozentige Rechtsklarheit nicht erreicht werdentspre-
plan zu kennzeichnen und den Hinweis aufzunehmep¢hend wurden die Standorte zur Schaffung von Reiehts
dass die Untere Bodenschutzbehdrde im bauordnungsherheit im Planentwurf gekennzeichnet. Zudem wurde
rechtlichen Genehmigungsverfahren zu beteiligen ist die Begrindung um den Punkt ,Altlasten” ergénzerkti
wird auch auf die Beteiligungspflicht im Rahmenesin
zukunftigen bauordnungsrechtlichen Genehmigungsver-
fahrens auf diesen Flachen hingewiesen. Ein segarat
Hinweis in den textlichen Festsetzungen ist aufdrder
Kennzeichnung im Planentwurf nicht erforderlich.
Durch die vorgenommenen Anderungen werden die
Grundzuge der Planung nicht betroffen. Aufgrundsdas
wurde nur die betroffene Offentlichkeit (Eigentiinend
die betroffenen Trager gemal § 4a (3) S. 4 BauGB ik
die beabsichtigten Anderungen informiert und ihGen
legenheit gegeben, zu den angedachten Anderungen St
lung zu nehmen
2 LVR Amt fiir Liegenschaften - Stellungnahme liegth vor -
3 LVR Rheinisches Amt fur Denkmalpflege - Stellungmee liegt nicht vor -
4 LVR Rheinisches Amt fir Bodendenkmalpflege  20.02.09 Es werden keine Anregungen vorgebracht
5 Bergisch-Rheinischer Wasserverband (BRW) 23.01.09 s wé&rden keine Anregungen vorgebracht
6 Industrie- und Handelskammer (IHK) 26.01.0p  SeiwmsIHK wird vorgeschlagen, zusatzlich zu defDer Anregung wird nicht entsprochen.

Vergnugungsstatten auch Sexshops auszuschlie3en
diese als Einzelhandelsbetrieb grundsatzlich imdgda

, da
Ziel des Bebauungsplans Nr. 59b/ll, 4. AnderungVst-

biet zuldssig sind.

gnligungsstatten, zu denen auch solche mit sexu




4. Anderung des Bebauungsplans Nr. 59b/Il — Ergebsse der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 (2) BauGB.m. § 4 (2) BauGB und nach § 4a (3) S. 4 BauGB

Nr. : Stellenbezeichnung Eingang [ Inhalt Abwagungsvorschlag der Verwaltung
Charakter wie Peep-shows, Pornokinos zahlen, im-Pla
gebiet auszuschlieRen, da durch diese Nutzungsaoihs
haufig der klassische Einzelhandel verdréangt att au
stadtgestalterische Probleme (Leuchtreklame, Faasad
gestaltung) und immissionsschutzrechtliche Korliktit
der vorhandenen Wohnnutzung einhergehen. Durch die
alleinige Ansiedlung eines Sexshops, der als Hiel
delsbetrieb zu bewerten ist, sind diese Auswirkareje
lein meist nicht zu erwarten. Erst im Zusammenspiél
der zusatzlichen Ansiedlung von Vergniigungsstdteen
ten die oben angefuhrten stadtebaulichen Problekbgur
meistens auf. Da die Vergniigungsstatten im Bebaung
plan jedoch ausgeschlossen wurden, besteht kein Plal
nungsanlass diese Einzelhandelsnutzung zu verbiéter
dem ist anzufiihren, dass im Planungsraum bisher kei
Antrag auf Ansiedlung eines entsprechenden Betsiebg
vorliegt. Ggf. ist bei veranderten Rahmenbedinguardgr
Ausschluss von Sex-Shops in einem separaten Verfahr
zu regeln. Dann misste dies aber gesamthaft fiibtdiet
Haan und insbesondere fiir die Innenstadt betrasletet
den.

7 Einzelhandels- und Dienstleistungsverband - Stglhahme liegt nicht vor -

8 Handwerkskammer Dusseldorf 26.02.09 Es werden kamegungen vorgebracht

9 RWE Rhein-Ruhr Netzservice, Neuss - Stellungnaliege nicht vor -

10 iPLEdoc GmbH 22.01.09 Es werden keine Anregungegelmacht.

11 :Deutsche Post Real Estate Germany GmbH - Steldimme liegt nicht vor -

12 iDeutsche Telekom AG - Stellungnahme liegt nicht-vo

13 {ISH NRW GmbH - Stellungnahme liegt nicht vor -

14 | Stadtwerke Haan - Stellungnahme liegt nicht vor -

15 :Verkehrsverbund Rhein-Ruhr - Stellungnahme liégjttrvor -

16 :Busverkehr Rheinland GmbH (BVR) - Stellungnahregtlinicht vor -

17 i Rheinbahn Disseldorf 06.03.09 Es werden keine Amgen vorgebracht.

18 iBau- und Liegenschaftsbetrieb NRW Wuppertal -|@tdginahme liegt nicht vor -

19 {Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben (BImA - Beynahme liegt nicht vor -

20  Wehrbereichsverwaltung llI 17.02.09 Es werden kéineegungen vorgebracht.

21 :Polizeistation Haan - Stellungnahme liegt nicht vo




4. Anderung des Bebauungsplans Nr. 59b/Il — Ergebsse der 6ffentlichen Auslegung gemaR § 3 (2) BauGB.m. § 4 (2) BauGB und nach § 4a (3) S. 4 BauGB

Nr. : Stellenbezeichnung Eingang [ Inhalt Abwagungsvorschlag der Verwaltung
22 iKatholische Kirchengemeinde Haan - Stellungnahew hicht vor -
23 i Evangelische Kirchengemeinde Haan - Stellungndtagenicht vor -
24 : Freie evangelische Gemeinde - Stellungnahme tiebt vor -
25 i Neuapostolische Kirche Gemeinde Haan - Stellungediegt nicht vor -
26 |Landesbiro der Naturschutzverbéande - Stellungndilegtenicht vor -
27 i Finanzamt Hilden - Bewertungsstelle - Stellungnaltiegt nicht vor -

Zusammenfassung der Stellungnahmen der betroffeneBehorden und der betroffenen Offentlichkeit im Rahnmen der Beteili-
gung nach 8 4a (3) S. 4 BauGB mit dem Ergebnis dertfung durch die Verwaltung

tat

Nr. i Stellenbezeichnung Eingang [ Inhalt Abwagungsvorschlag der Verwaltung
28 i Kreis Mettmann 19.03.09 Es werden keine Anregungen vorgebracht.
-Untere Bodenbehdrde
29 iEigentimer 1 20.03.09| Seitens des Eigentimersweirgebracht, dass er ins-{ Der Anregung wird nicht entsprochen.
besondere nicht die Festsetzungen zum Ausschluss|vo
Vergniigungsstatten rechtlich einordnen kénne. Bie bDie vorgebrachten Anregungen zu den Vergniigungss
nannten Altlasten seien zudem nicht mehr relexdmnt, | ten waren nicht Inhalt des Beteiligungsverfahrechr&
sie bereits Uberbaut wurden. Aufgrund dessen wérd d4a (3) S. 4 BauGB. Unabhé&ngig hiervon werden durch
Anderung nicht zugestimmt. den Ausschluss von Vergnugungsstatten die vorgetra
nen Beflrchtungen nicht eintreten, da Gaststaitgt au
den Vergnigungsstatten zéhlen. Bzgl. der Altlagtied
bereits in der Begrindung darauf hingewiesen, daBsr
bei dem Gebaude KaiserstralRe 43 bereits alle Fauhe
Uberbaut wurden und daher wahrscheinlich keineagti¢in
mehr vorhanden sind. Eine hundertprozentige Relelnts
heit kann aufgrund fehlender Untersuchungen jeahiatt
erreicht werden, so dass die entsprechenden Fléchen
Bebauungsplan gekennzeichnet wurden.
30 Eigentimer 2-7 - Stellungnahmen liegen nicht vor -




Ihr Schreiben
Aktenzeichen
Datum

,\’V‘—g-'_f“Kreis Mettmann

Postanschrift: Kreisverwaltung Mettmann - Postfach - 40806 Mettmann Der Landrat

Der Blrgermeister
Stadt Haan

Planungsamt

42781 Haan
8.1.09 Auskunfterteit Herr Saxler
63-2 Zmmer 2.105
25. Februar 2009 Tel.02104.99_. 2606
Fax 02104 99_ 5602
Bitte geben Sie bei jeder E-mail - klaus.saxler@kreis-mettmann.de

Antwort das Aktenzeichen an.

Beteiligung als Trager offentlicher Belange
Bebauungsplan  Nr. 59B/1l — 4. Anderung
Beteiligung gem. 8§ 4 Abs. 2 BauGB
Bereich Stadtmitte - West

Zu der og. Planungsmaflnahme aufRere ich mich wie folgt:

Aus Sicht des Umweltamtes :

Untere Wasserbehorde:

Durch die 4. Anderung des BP 59b/Il werden keine zusatzlichen Bauflachen entwickelt, es
erfolgt nur der Ausschluss einer Nutzungsart. Bezuglich der verkehrlichen Erschliel3ung
aus auch der technischen Ver- und Entsorgung ergeben sich keine Veranderungen.
Wasserwirtschaftliche Belange sind durch die 4. Anderung des BP 59b/Il nicht beriihrt, es
bestehen somit keine Bedenken gegen die Plananderung.

Untere Bodenschutzbehdrde:
Allgemeiner Bodenschutz:
Aus Sicht des Allgemeinen Bodenschutzes werden keine Anregungen vorgebracht.

Altlasten:

Im Plangebiet befinden sich keine Flachen, die im ,Altlastenkataster” des Kreises
Mettmann verzeichnet sind. Es liegen fur den Geltungsbereich der Planung keine
konkreten Erkenntnisse zu Altlasten, schadlichen Bodenveranderungen sowie dadurch
bedingten Beeintrachtigungen vor.

Nach den Ergebnissen der flachendeckenden Altstandorterfassung des Kreises Mettmann
befinden sich im Plangebiet die Altstandorte mit den folgenden Nummern: Nr. 23215 und
31288 (chemische Reinigung und Bekleidungsfarberei), Nr. 23714 ( Herstellung von
Kunststoffwaren sowie die Herstellung von Schneidwaren, Werkzeugen, Schlésser und
Beschlage in der Metallerzeugung und —verarbeitung), Nr.30831 ( GielRereiindustrie in der
Metallerzeugung und —verarbeitung), sowie die Nr. 31072 ( Metallerzeugung und —
verarbeitung bei der Herstellung von Schneidwaren, Werkzeugen, Schldésser und

Dienstgebaude Fax (Zentrale) Homepage Besuchszeit Konten

Goethestr. 23 02104_99 4444 www.kreis-mettmann.de 8.30 bis 12.00 Uhr Kreissparkasse Diisseldorf
40822 Mettmann E-Mail (Zentrale) und nach Vereinbarung Kto. 0001000504
(Lieferadresse) kme@kreis_menmann.de StraRenverkehrsamt BLZ 301 502 00

Telefon (Zentrale) 7.30 bis 12.00 Uhr und Postbank Essen

02104_99_0 Do.von 14.00bis 17.30 Uhr ~ Kto, 852 23-438 BLZ 360 100 43



kV—__:.-“ ~Kreis Mettmann
Blatt 2 Der Landrat

Beschlage) . Die Altstandorte (Altlastverdacht) sind bislang nicht untersucht worden, so
dass unklar ist, ob Belastungen vorhanden sind und ob von den Flachen Gefahren
ausgehen.

Auszug aus dem informellen Altstandortverzeichnis

Legende

)[.-_,n
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Ich rege an, die altlastenverdachtigen Flachen im Bebauungsplan zu kennzeichnen und
den Hinweis aufzunehmen, dass die Untere Bodenschutzbehoérde des Kreises Mettmann
in baurechtlichen Genehmigungsverfahren zu beteiligen ist, sofern diese die
altlastenverdachtigen Flachen betreffen.

Untere Immissionsschutzbehérde:
Es werden keine Anregungen vorgebracht.

Aus Sicht des Kreisgesundheitsamtes
Es werden keine Anregungen vorgebracht.

Aus Sicht des Planungsamtes :

Untere Landschaftsbehorde:

Landschaftsplan:

Das Plangebiet liegt nicht im Geltungsbereich des Landschaftsplanes. Natur- oder Land-
schaftsschutzgebiete werden auch nicht berlhrt. Eine Beteiligung von Beirat, ULAN-
Fachausschuss sowie Kreisausschuss ist daher nicht erforderlich.

Umweltprifung: Eingriffsregelung:

Das Vorhaben kann als Bebauungsplan der Innenentwicklung geméanR § 13 a BauGB
abgewickelt werden; ein Umweltbericht mit Umweltprifung und Eingriffsregelung ist dann
nicht erforderlich.

Artenschutz:



AV_—__-.:“ ~Kreis Mettmann
Blatt 3 Der Landrat

Der unteren Landschaftsbehdrde ist das Vorhandensein von Nist-, Brut-, Wohn- oder
Zufluchtstatten streng geschutzter Tiere im Planungsraum nicht bekannt.

Nach hiesiger Einschatzung werden lokale Populationen streng geschitzter Arten durch
die Planung nicht beeintrachtigt.

Planungsrecht:
Es werden keine Anregungen vorgebracht.

Im Auftrag

Saxler



Industrie- und Handelskammer
zu Diisseidorf st ?.. Vﬁ

i
i
IHK Disseldorf | Postfach 101017 | 40001 Disseldorf g ’“'ﬁ - S Eaustagrisse
mst-Schneider-Platz 1
40212 Disseldorf

H.r_arrn Tel. 0211 3557-0
Jurgen Rautenberg et i .
Stadtoberbaurat -mail: ihkdus@duesseldorf.ink.de

Internet: www.duesseldorf.ihk.de
Planungsamt der

Stadt Haan

- 23. 2
Kaiserstralle 85 denEraUEs
42781 Haan
lhr Zeichen Ihr Schreiben vom Unser Zeichen Durchwahl Fax E-Mail
61-bo/ Il Jab / Ga 3557-361 3557-379 jablenowski

@duesseldorf.ihk.de

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 59b/ll ,,Stadtmitte West* - 4. Anderung

Sehr geehrter Herr Rautenberg,

mit Schreiben vom Januar dieses Jahres informierten Sie uns tber die éffentliche Auslegung oben ge-

nannter Planung bis zum 27. Februar.

Die IHK nimmt wie folgt Stellung:

Das ca. 2,6 ha grolle Plangebiet liegt in der Haaner Innenstadt zwischen der Diekerstralle, dem Neuen
Markt, der Friedrichstralte und der Kaiserstralte. Der rechtskraftige Bebauungsplan aus dem Jahr 1981
sieht hier die Ausweisung von verschiedenen Kerngebieten (MK) vor, im Bereich der Diekerstralle auch
die Ausweisung von Mischgebieten. Um zukinftig einen qualitativ hochwertigen Innenstadtbereich zu
gewabhrleisten sollen in den Kerngebieten und Mischgebieten Vergnugungsstatten per textlicher Festset-
zung ausgeschlossen werden.

Grundsatzlich sind wir mit der Planung einverstanden, regen aber an, zusatzlich zu den Vergniigungs-
statten Sex-Shops im Plangebiet auszuschliellen. Diese Branche fallt in die Kategorie der Einzelhandels-

betriebe und wére zukunftig im Plangebiet weiterhin zuldssig.

Mit freundlichen GriRen

Handel, Dienstleistungen
Regionalwirtshaft und Verkehr
J’; ‘;/
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Uf)r. Vera Jablonowski

Y
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Stadtverwaltung Stadt Haan .
Planungsamt . é/t
z.Hd. Herrn Rautenberg

42781 Haan

DATUM: 19.03.2009

Stellungnahme zur 4. Anderung des Bebauungsplanes 59b/11

Sehr geehrter Herr Rautenberg,

da mir die rechtlichen Konsequenzen und die von den Anderungen abzuleitenden oder folgenden
Bestimmungen aus dem Begriff ,, Vergniigungsstiitte* nicht niher erklért sind,kann ich der
Anderung nicht zustimmen. In wie weit werden in diesen Bereichen z. B. Gaststdtten oder Cafes
ausgegrenzt oder sind Veranstaltungen auf oder um den Neuen Markt davon betroffen.

Kann z. B. wie in Gruiten geschehen, durch Einwendungen von Bewohnern plotzlich teure
Auflagen fiir andere Anwohner oder Betreiber von Gaststitten in dem betroffenen Bereich
gefordert werden ? Die benannten Altlasten knnen eigentlich nicht mehr relevant ,weil sie zum
groBen Teil schon {iberbaut sind oder durch Tiefgaragen ersetzt sind. e

Ich fordere hieriiber mehr Information und Stimme der Anderung so nicht zu.

mit freundlichen Griilen



