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1 Anlass

Im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 199  FlurstralRe“ der Stadt Haan ist auf dem
Grundstick FlurstralBe 25 in Haan ist die Ansiedlung von Wohnbebauung geplant. Dazu
sollen im nordlichen und zentralen Teil des Grundstiicks 3 Mehrfamilienhauser errichtet
werden. Obwohl der Grofteil des auf dem Grundstick stockenden Gehdlzbestandes
erhalten werden kann, missen vorhabensbedingt Baume und Straucher gefallt werden.
Auch ein in dem parkartigen Gartengrundstiick liegender Teich wird Uberplant und groflere

Rasenflachen in Anspruch genommen.

Durch die geplante Bebauung kénnten Strukturen in Anspruch genommen werden, die
artenschutzrechtlich relevanten Arten, also wildlebenden Vogelarten und Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie, einen Lebensraum bieten. Da die Umsetzung des
Bebauungsplans artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
BNatSchG ausldsen kénnte, wenn in ihrem Rahmen Vogelarten oder Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie verletzt oder getdtet bzw. erheblich gestért wirden sowie ihre
Fortpflanzungs- und Ruhestatten beeintrachtigt oder zerstért wirden, muss Uberpruft

werden, inwiefern das Vorhaben artenschutzrechtlich zulassig ist.

Die Grundlage flr die Einschatzung der artenschutzrechtlichen Zulassigkeit des
Bebauungsplans stellt die Erhebung der Biotopstrukturen und des Vorkommens von fir die
Planung relevanten Arten dar. Deshalb wurde das Buro naturgutachten oliver tillmanns durch
Planungsbiro Selzner (Neuss) damit beauftragt, eine Erhebung der potenziell im Plangebiet
und in seinem naheren Umfeld auftretenden Arten durchzufiihren. Aufgrund des gegebenen

Biotoppotenzials wurden dazu im Mai und Juni 2020 folgende Artengruppen untersucht:

e Avifaunistische Kartierung des Plangebietes: Uberpriifung des Vorkommens

planungsrelevanter und nicht-planungsrelevanter Brutvogelarten

e Fledermauskundliche Erhebung: Kontrolle potenzieller Quartiermdglichkeiten auf Besatz

durch Fledermause.
e Herpetologische Erhebung: Uberpriifung des Teichs Amphibienvorkommen.

Die Ergebnisse der Kartierungen sowie die artenschutzrechtlichen Konsequenzen werden im

vorliegenden Bericht dargestellt.
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2 Abgrenzung des Plangebietes

Die folgende Abb. 1 zeigt die Lage und Abgrenzung des Geltungsbereichs fir den

Bebauungsplan Nr. 199 ,Flurstrae“ der Stadt Haan — im Folgenden als Plangebiet
bezeichnet.

i Bebauungsplan Nr. 199 "FlurstraBe"
der Stadt Haan

i._1 Plangebiet
(Geltungsbereich des Bebauungsplans)

£150)

Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Gel

tungsbereich fiir den Bebauungsplan Nr. 199 ,Flurstralie’

‘ der
Stadt Haan. Der Geltungsbereich — im Folgenden als Plangebiet bezeichnet — wird durch ein

parkartig gestaltetes Gartengrundstiick mit grolRerem Gehdlzbestand, Rasenflachen, einer Laube und
einem Teich gebildet. Zudem liegt im norddstlichen Plangebiet ein Wohnhaus, welches von der
Umsetzung der Planung nicht betroffen ist. Kartengrundlage: Land NRW 2020.
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3 Methodik

3.1 Methodik der faunistischen Erhebungen

Aufgrund des Lebensraumpotenzials und der Angabe von Artengruppen im
Fachinformationssystem Nordrhein-Westfalen (LANUV 2019a-d) wurden im Rahmen der
aktuellen Erhebungen die wildlebenden Vogelarten, die Fledermause und die Amphibien

bertcksichtigt.

Die im Mai und Juni 2020 durchgefiihrten faunistischen Kartierungen richteten sich nach den

folgenden Untersuchungsmethoden:

> Die Kartierung der Avifauna erfolgte als Kombination aus einer direkten Nestersuche in
den Gehélz- und Gebaudebestanden im Plangebiet sowie einer Revierkartierung nach
den Vorgaben von ANDRETZKE et al. (2005) und FISCHER et al. (2005), die im Plangebiet
und in seinem ndheren Umfeld durchgefihrt wurde. Dazu wurden im Plangebiet und in
seinem Umfeld (vgl. Kap. 3.2) zur Hauptbrutzeit am 20. Mai und am 26. Juni 2020 jeweils
eine Begehungen zur Erfassung von Nestern sowie revieranzeigenden oder

nahrungssuchenden Individuen durchgefuhrt.

Die Nomenklatur folgt BARTHEL & KRUGER (2018), als Grundlage fur die
Gefahrdungseinstufung wird die aktuelle Rote Liste der in Nordrhein-Westfalen
gefahrdeten Brutvogelarten genutzt (GRUNEBERG et al. 2016).

Der Status der nachgewiesenen Vogelarten wird wie folgt unterschieden:

B: Brutvogel — Brut- oder Reviernachweis aufgrund von Nachweisen aktuell
bebriteter Nester, mehrmaligem revieranzeigendem Verhalten (z.B. Gesang,
Warnen im potenziellen Nistbereich) oder Brutnachweis (z.B. fitternde Altvégel,

Beobachtung von Nestlingen oder Astlingen) (vgl. ANDRETZKE et al. 2005).

NG: Nahrungsgast — Art, die im weiteren Umfeld des Untersuchungsraums britet und

diesen regelmaRig zur Nahrungsaufnahme aufsucht.

D: Durchzugler, die im Untersuchungsraum rasten.
O: Uberflieger — Art konnte nur beim Uberflug des Untersuchungsraums beobachtet
werden.

» Die Erfassung der Fledermausfauna erfolgte durch eine Kontrolle der potenziellen
Quartierstandorte mittels Taschenlampe und Endoskopkamera. Die Begehungen wurden

am 20. Mai und am 26. Juni 2020 wahrend der Wochenstubenzeit durchgefihrt.
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Als Grundlage zur Gefahrdungseinstufung dient die landesweite Rote Liste der
gefahrdeten Saugetiere in Nordrhein-Westfalen (MEINIG et al. 2011), an der sich auch die

Nomenklatur orientiert.

» Die Kartierung der Amphibien erfolgte ebenfalls am 20. Mai und am 26. Juni 2020, also
wahrend der Reproduktionszeit der potenziell im Plangebiet auftretenden
Amphibienarten. Dazu wurde das einzige fir Amphibien als Laichhabitat geeignete
Gewasser des Untersuchungsraums (vgl. Kap. 3.2) auf Besatz durch Alttiere sowie Laich

und Larven mittels Amphibienkescher untersucht.

Die avifaunistischen, fledermauskundlichen und herpetologischen Erhebungen im Jahr 2020
wurden in den in der folgenden Tab. 1 beschriebenen Zeitrdumen und unter den hier

dargestellten Witterungsbedingungen durchgefuhrt.

Tab. 1: Datum und Zeitraum der jeweiligen Begehungen zur Erfassung der Vogel- und
Fledermausfauna sowie Angabe der Witterungsbedingungen: Temp = Temperatur zu Beginn der
Begehung, Wind = Windstarke nach Beaufortskala (Bft), Wolken = Bewdlkungsgrad nach
Internationaler Beleuchtungskommission (CIE, 0/8 bis 8/8), Niederschlag = Angabe zum
Niederschlag.

Zeitraum
Artengruppe/Begehung Datum (Uhrzeit) Temp | Wind | Wolken Niederschlag

Kartierzeiten und Witterungsbedingungen

1. Kontrollbegehung:

Végel, Fledermause, Amphibien 20.05.2020 | 14:30-16:40 [ 20°C 2 Bft 5/8 | kein Niederschlag

2. Kontrollbegehung:

Végel, Flederméuse, Amphibien 26.06.2020 | 08:50-10:40 | 22°C 2 Bft 0/8 | kein Niederschlag

3.2 Abgrenzung des Untersuchungsraums

Die Abgrenzung des Untersuchungsraums flr die faunistischen Erhebungen wurde aufgrund
des zu erwartenden Artenspektrums und der vorhandenen Stérwirkungen vorgenommen. So
sind aufgrund der Lage im Siedlungsraum und der Nutzung des Gartengrundstlicks keine
Vorkommen stérungssensibler Arten zu erwarten. Die Fluchtdistanzen der Vogelarten, die im
Plangebiet und seinem Umfeld auftreten kdnnten sind als nur gering bis maRig hoch
einzustufen (vgl. FLADE 1994, GASSNER et al. 2010), da es sich um Kleinvégel und/oder
Kulturfolger handeln kénnte (vgl. BAUER et al. 2005a, b).

Auch bei den Fledermausarten sind keine Arten zu erwarten, die Siedlungsbereiche
weitrdumig meiden (vgl. DIETZ et al. 2007). Bereits jetzt sind starke akustische und optische
Vorbelastungen durch den Siedlungsbetrieb im Umfeld des Plangebietes sowie den Verkehr

auf der Flurstrae vorhanden, die ein Auftreten stérungssensibler Arten verhindern kénnen.

6
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Deshalb wurde der Untersuchungsraum in einem Abstand von 50 m zum Plangebiet

abgegrenzt. Abb. 2 zeigt die daraus resultierende Abgrenzung des Untersuchungsraums flr

die faunistischen Erhebungen im Jahr 2020.

i._1 Plangebiet
(Geltungsbereich des Bebauungsplans)

Abb. 2: Lage des Plangebietes und Abgrenzung des Untersuchungsraums. Der Untersuchungsraum
umfasst neben dem Plangebiet die umliegende Bebauung mit den zugehdrigen Garten sowie
Verkehrswege. Kartengrundlage: Land NRW 2020.
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4 Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Arten

4.1 Wildlebende europaische Vogelarten

Im Untersuchungsraum konnten im Rahmen der durchgefiihrten Begehungen insgesamt
24 Vogelarten nachgewiesen werden. Im Untersuchungsraum wurden 16 Arten als Brutvogel
nachgewiesen, die Revierzentren von 8 Arten wurden innerhalb des Plangebietes lokalisiert.
8 Arten treten nur als Nahrungsgast auf und sind vermutlich Brutvogel im Umfeld des
Untersuchungsraums. Die folgende Tab. 2 zeigt alle nachgewiesenen Vogelarten und macht
Angaben zu ihrem Status und ihrer Verbreitung im Untersuchungsraum sowie zur

Gefahrdung und dem gesetzlichen Schutzstatus der jeweiligen Art.

Tab. 2: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsraum und Beschreibung des Vorkommens.
Status im Untersuchungsraum: B = Brutvorkommen im Plangebiet, (B) = Brutvorkommen im
Untersuchungsraum aber auBerhalb des Plangebietes, NG = Nahrungsgast, D = Durchziigler, U =
Uberflieger. RL NW bzw. RL NB: Rote Liste-Status in Nordrhein-Westfalen bzw. in der GroRlandschaft
~ouderbergland“ nach GRUNEBERG et al. (2016): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, V = zurtickgehend (Vorwarnliste), D = Gefédhrdung anzunehmen, aber Daten defizitar, S =
von Schutzmafnahmen abhangig, * = ungefahrdet, k.E. = keine Einstufung, da Neozoe oder nur
sporadisch britend. Schutz: Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG: § = besonders
geschitzt, §§ = besonders und streng geschutzt; Anh. | bzw. Art. 4(2) = Art des Anhangs | bzw. nach
Artikel 4, Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie. Planungsrelevante Arten nach KIEL (2005) und dem
MKULNYV (2015) i.V.m. GRUNEBERG et al. (2016) sind durch Fettdruck hervorgehoben.

Deutscher Name
Wissenschaftl. Name Status | RLNW | RL SB | Schutz | Vorkommen / Lebensraumfunktion

Wildlebende europaische Vogelarten

Brutvogel mit 3 bebriiteten Nestern im

Amsel B N N § Plangebiet. 2 Nester in bzw. an der
Turdus merula Gartenlaube. Weitere Revierzentren im naheren
Umfeld.
; Als Brutvogel nur im naheren Umfeld des
B
Caumilse i (B) * * § Plangebietes auftretend. Im Plangebiet nur
yanistes caeruleus Nahrungsgast.
Buchfink Brutvogel im Untersuchungsraum mit 2
(B) * * § Revierzentren, innerhalb des Plangebietes nur

Fringilla coelebs als Nahrungsgast auftretend.

Der Buntspecht konnte mit bis zu 2 Individuen
als Nahrungsgast nachgewiesen werden. Einige
Buntspecht NG . R § Baumhohlen sind auf ihn zurlickzufiihren, so

Dendrocopos major dass er vermutlich ein ehemaliger Brutvogel ist.
Zudem wurde ein vom Sperber geschlagener
Buntspecht im Plangebiet gefunden.
Elster . . MaRig haufiger Nahrungsgast im Plangebiet
o NG § e
Pica pica und in seinem Umfeld.
, RegelmaRiger Nahrungsgast im Plangebiet. Ein
tenbaumlauf
Sa;:b :umhat:jer ] (B) * * § Revierzentrum konnte aber nur auBerhalb des
érthia brachyaactyla Plangebietes nachgewiesen werden.
Gimpel Der Gimpel ist Brutvogel mit 1 Revierzentrum im
Purrhul Hul B * * § dichten Geblschbestand des siidlichen
yrmula pyrruia Plangebietes.
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Tab. 2 (Forts.): Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsraum und Beschreibung des
Vorkommens. Status im Untersuchungsraum: B = Brutvorkommen im Plangebiet, (B) =
Brutvorkommen im Untersuchungsraum aber auf3erhalb des Plangebietes, NG = Nahrungsgast, D =
Durchziigler, U = Uberflieger. RL NW bzw. RL NB: Rote Liste-Status in Nordrhein-Westfalen bzw. in
der GroRlandschaft ,Siderbergland“ nach GRUNEBERG et al. (2016): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = zurlickgehend (Vorwarnliste), D = Gefahrdung anzunehmen, aber
Daten defizitar, S = von SchutzmalRnahmen abhangig, * = ungefahrdet, k.E. = keine Einstufung, da
Neozoe oder nur sporadisch brutend. Schutz: Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14
BNatSchG: § = besonders geschutzt, §§ = besonders und streng geschitzt; Anh. | bzw. Art. 4(2) = Art
des Anhangs | bzw. nach Artikel 4, Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie. Planungsrelevante Arten nach
KIEL (2005) und dem MKULNV (2015) i.V.m. GRUNEBERG et al. (2016) sind durch Fettdruck
hervorgehoben.

Deutscher Name
Wissenschaftl. Name Status [ RLNW | RL SB | Schutz | Vorkommen / Lebensraumfunktion

Wildlebende europaische Vogelarten

Grinling Brutvogel mit 1 Revierzentrum im sidlichen

Chloris chloris B S Plangebiet.
Griinspecht NG . N § Seltener Nahrungsgast im Untersuchungsraum
Picus viridis und auch im Plangebiet.
; Brutvogel im Untersuchungsraum. Innerhalb
II:Iau:en,:ne|se istat (B) * * § des Plangebietes nur als Nahrungsgast
ophophanes cristatus auftretend.
Haussperling ®) N N § Brutvogel im Umfeld des Plangebietes. Im
Passer domesticus Plangebiet selbst keine Nachweise.
Heckenbraunelle B ‘ N § Brutvogel mit 1 Revierzentrum im stidlichen
Prunella modularis Plangebiet.
Kleiber Brutvogel mit 1 Revierzentrum im néheren
B) * * § Umfeld des Plangebietes. Im Plangebiet als

Sitta europaea Nahrungsgast auftretend.

Brutvogel mit 1 Revierzentrum im néheren
(B) * * § Umfeld des Plangebietes. Im Plangebiet als
Nahrungsgast auftretend.

Kohlmeise
Parus major

Mauersegler Im Luftraum des Plangebietes regelmaRiger und

Apus apus NG v § teils haufiger Nahrungsgast.
RegelmaRiger Nahrungsgast im Luftraum des
Mehlschwalb
Del' :c wab. ¢ NG 3S 2 § Untersuchungsraums und auch Gber dem
elichon urbicum Plangebiet.
Ménchsgrasmicke B N . § Brutvogel mit 1 Brutnachweis im Gehélzbestand
Sylvia atricapilla des stidlichen Plangebietes.
Rabenkrahe . N Im Untersuchungsraum nur als Nahrungsgast
NG §
Corvus corone auftretend.
Ringeltaube B N « § Brutvogel im Untersuchungsraum und mit 1
Columba palumbus Brutpaar auch innerhalb des Plangebietes.
Rotkehichen Héufiger Brutvogel im Untgrsuchur)gsraum und
Erith becul B * * § mit 1 Revierzentrum auch im westlichen
rithacus rubecula Plangebiet.
Schwanzmeise NG . . 5 Seltener Nahrungsgast im Untersuchungsraum
Aegithalos caudatus und auch im Plangebiet.
Sperber Nur ein indirekter Nachweis aufgrund einer
e NG * * 8§ Buntspecht-Rupfung. Art ist als seltener
Accipiter nisus

Nahrungsgast einzustufen.
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Tab. 2 (Forts.): Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsraum und Beschreibung des
Vorkommens. Status im Untersuchungsraum: B = Brutvorkommen im Plangebiet, (B) =
Brutvorkommen im Untersuchungsraum aber auf3erhalb des Plangebietes, NG = Nahrungsgast, D =
Durchziigler, U = Uberflieger. RL NW bzw. RL NB: Rote Liste-Status in Nordrhein-Westfalen bzw. in
der GroRlandschaft ,Siderbergland“ nach GRUNEBERG et al. (2016): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = zurlickgehend (Vorwarnliste), D = Gefahrdung anzunehmen, aber
Daten defizitar, S = von SchutzmalRnahmen abhangig, * = ungefahrdet, k.E. = keine Einstufung, da
Neozoe oder nur sporadisch brutend. Schutz: Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14
BNatSchG: § = besonders geschutzt, §§ = besonders und streng geschitzt; Anh. | bzw. Art. 4(2) = Art
des Anhangs | bzw. nach Artikel 4, Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie. Planungsrelevante Arten nach
KIEL (2005) und dem MKULNV (2015) i.V.m. GRUNEBERG et al. (2016) sind durch Fettdruck
hervorgehoben.

Deutscher Name
Wissenschaftl. Name Status [ RLNW | RL SB | Schutz | Vorkommen / Lebensraumfunktion

Wildlebende europaische Vogelarten

Stieglitz Brutvogel im westlichen Untersuchungsraum
Carduelis carduell (B) * * § auBerhalb des Plangebietes mit einem
arauells caraueiis Revierzentrum.

Zaunkénig Brutvogel mit 1 Brutnachweis im stidwestlichen

B * ¥ § Plangebiet. Ein weiteres Brutvorkommen

Troglodytes troglodytes auBerhalb des Plangebietes.

Unter den insgesamt 24 nachgewiesenen Vogelarten briten 8 Arten innerhalb des
Plangebietes. Hierbei handelt es sich um Amsel, Gimpel, Grinling, Heckenbraunelle,
Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen und Zaunkdénig und somit um ubiquitare Arten
der Garten, Parks und Walder.

Nach der Definition von KIEL (2005) und dem MKULNYV (2015) kdnnen i.V.m. der aktuellen
Roten Liste (GRUNEBERG et al. 2016) nur 2 Arten als planungsrelevant angesehen werden.

Sowohl die Mehlschwalbe als auch der Sperber treten im Untersuchungsraum nur als
Nahrungsgaste auf und besitzen hier keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten. Aufgrund der
geringen Grole des Plangebietes und ihres grof3en Aktionsraums (vgl. BAUER et al. 20054,
b) kénnen das Plangebiet wie auch der gesamte Untersuchungsraum keine essentielle

Bedeutung als Teillebensraum fiir die Arten besitzen.

4.2 Fledermausarten

Im Rahmen der Kontrollen von Héhlenbdumen und Gartenlaube konnten keinerlei Hinweise
auf eine Nutzung durch Fledermause festgestellt werden. Es wurden weder Individuen in den
potenziellen Quartieren nachgewiesen, noch konnten Spuren in Form von Kot, Urin, Talg
oder Nahrungsresten vorgefunden werden. Es ist deshalb davon auszugehen, dass die
potenziellen Quartiere nicht oder nur sporadisch von Fledermausen genutzt werden. Eine
Funktion als Fortpflanzungsstatte ist auszuschlieRen. Es muss aber davon ausgegangen
werden, dass das Plangebiet eine Funktion als Nahrungsraum besitzt, auch wenn diese

aufgrund der geringen Grofe nicht von essentieller Bedeutung sein kann.

10
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4.3 Amphibien

Am und im einzigen potenziellen Laichhabitat konnte keine Nutzung durch Amphibien
festgestellt werden. Es wurden weder Laich, noch Larven oder Alttiere im Gartenteich
nachgewiesen. Auch bei der Suche unter Versteckméglichkeiten im potenziellen Landhabitat
im Umfeld des Teichs konnten keine Amphibien festgestellt werden. Es ist deshalb davon

auszugehen, dass im Untersuchungsraum keine Amphibienarten nach Anhang IV auftreten.

11



naturgutachten oliver tillmanns B-Plan Nr. 199 “FlurstraBe” der Stadt Haan — Erfassung Fauna 2020

5 Folgen fur die MaBnahmenplanung

5.1 Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Anhand der Erfassungsergebnisse werden im Folgenden MaRnahmen zur Vermeidung und
zur Minimierung von Beeintrachtigungen abgeleitet. Diese beziehen sich auf die
Artengruppen der Vogel und Fledermause, da ein Vorkommen von Amphibienarten nach

Anhang IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden kann.

MaRnahme V1 — Gehdlzfallung und -rodung im Winterhalbjahr: Fall- und Rodungsarbeiten

sowie erforderliche Ruckschnitte sind zum Schutz von Brutvégeln bzw. ihren Eiern und
Kiken grundsatzlich im Winterhalbjahr vorzunehmen, d.h. im Zeitraum zwischen dem 1.
Oktober und dem 28. Februar.

Durch die MalRnahme kénnen Brutvorkommen der nicht-planungsrelevanten geschitzt und
eine Zerstérung von Gelegen bzw. die Tétung nicht fligger Jungvdgel verhindert werden. Die
MaRRnahme verhindert fur die im Plangebiet britenden Vogelarten das Eintreten von
Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

MaRnahme V2 — Baubiologische Begleitung des Abbruchs sowie der Fallung von

Hohlenbdumen: Bei dem Abbruch der Gartenlaube und der Fallung von Hohlenbdumen sind

Beeintrachtigungen von Baum- und Gebaudefledermausen sowie Gebaudebritern ber eine

baubiologische Begleitung zu minimieren.

Es liegen zwar keine Hinweise auf eine Nutzung der wenigen Gebaudespalten und
Baumhohlen im Plangebiet durch Fledermause vor. Aufgrund des haufigen Wechsels
zwischen Quartieren kann eine gelegentliche Nutzung aber nicht vollig ausgeschlossen
werden. Die aktuellen Erhebungen haben zudem gezeigt, dass in bzw. an der Gartenlaube
die Amsel mit 2 Brutpaaren auftritt. Zum Schutz ihrer Gelege und Jungvogel sollte der
Rickbau der Gartenlaube aufierhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden (im Zeitraum Oktober
bis Februar, vg. MaRnahme V1). Unabhangig vom Zeitraum sollte eine baubiologische
Begleitung sicherstellen, dass zum Zeitpunkt des Rlckbaus wie auch bei der Fallung der

Hohlenbaume sich keine Fledermause in den Spalten und Hohlen befinden.

5.2 Notwendigkeit funktionserhaltender MaBnahmen

Ein Vorkommen von Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kann
ausgeschlossen werden, weshalb fir die Artengruppe keine Ausgleichsmallnahmen

notwendig werden.

Es liegen auch keine Hinweise darauf vor, dass Fledermausarten regelmaflig genutzte

Quartiere im Plangebiet besitzen, die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten darstellen kénnten.
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Da das Plangebiet aufgrund seiner geringen Grolke zudem keine essentielle Bedeutung als
Nahrungsraum besitzen kann, werden auch fur Fledermause keine CEF-MalRnahmen

notwendig.

Planungsrelevante Vogelarten treten im Plangebiet nur in Form von Nahrungsgéasten auf
(Mehlschwalbe, Sperber). Auch fir sie kann das im Vergleich zu ihrem Aktionsraum sehr
kleine  Plangebiet kein  essentiell bedeutendes  Nahrungshabitat darstellen.

Ausgleichsmalinahmen sind fiir planungsrelevante Vogelarten deshalb nicht durchzufihren.

Bei den vorhabensbedingt betroffenen nicht-planungsrelevanten Brutvogelarten handelt es
sich um verbreitete und ungefahrdete Arten der Garten und Parks, die keine hohen
Anspriche an ihre Lebensraume stellen und nicht auf Sonderstrukturen in Gehdlzbestanden
oder auf alte Geholzbestande angewiesen sind. Fir diese Arten als Lebensraum geeignete
Vegetationsbestande sind auch im Umfeld des Plangebietes vorhanden und verbleiben auch
im sudlichen Plangebiet im grélkeren Umfang, so dass die betroffenen Individuen problemlos
in der Lage sind, auf diese umliegenden Flachen auszuweichen. Deshalb ist von einem
Erhalt der 6kologischen Funktion der potenziell betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
nicht-planungsrelevanter Vogelarten im raumlichen Zusammenhang auszugehen (vgl.
MKULNV 2016). Fur die nicht-planungsrelevanten Vogelarten werden deshalb ebenfalls

keine funktionserhaltenden MalRnahmen notwendig.
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6 Zusammenfassung und Fazit

Im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 199  FlurstralBe“ der Stadt Haan ist auf dem
Grundstick Flurstrale 25 in Haan ist die Errichtung von 3 Mehrfamilienhdusern vorgesehen.
Dazu mussen vorhabensbedingt Baume und Straucher geféllt sowie ein Teich und eine
Gartenlaube zurtickgebaut werden, weshalb die Umsetzung des Bebauungsplans
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 BNatSchG auslésen
konnte, wenn in diesem Rahmen Vogelarten oder Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
verletzt oder getdtet bzw. erheblich gestort wirden sowie ihre Fortpflanzungs- und

Ruhestatten beeintrachtigt oder zerstért wirden.

Um eine Aussage zu artenschutzrechtlichen Konflikten treffen zu kénnen, die durch die
Umsetzung des Bebauungsplans entstehen kdnnten, wurde das Bulro naturgutachten oliver
tilmanns durch das Planungsbiro Selzner im Jahr 2020 mit faunistischen Erhebungen im
Geltungsbereich des Bebauungsplans und in seinem Umfeld beauftragt. Die Ergebnisse

dieser Erfassungen werden im hier vorliegenden Bericht dargestellt.

Im Mai und Juni 2020 wurden Erhebungen der potenziell konflikttrachtigen Artengruppen
Voégel, Fledermause und Amphibien durchgeflihrt. Auf eine konkrete Kartierung weiterer
Artengruppen wurde aufgrund des Lebensraum- und Konfliktpotenzials verzichtet. Der
Untersuchungsraum wurde aufgrund der Lage im Siedlungsraum und der damit
verbundenen bestehenden Stérwirkungen (Verkehr, Siedlungsbetrieb) in einem Abstand von

50 m zum Plangebiet abgegrenzt.

Im Untersuchungsraum konnten im Rahmen der durchgeflihrten Begehungen 24 Vogelarten
nachgewiesen werden. Bei den Arten handelt es sich Uberwiegend um ungeféhrdete Arten
mit geringen Lebensraumansprichen, die als nicht-planungsrelevante Arten einzustufen
sind. 16 Arten braten im Untersuchungsraum, 8 davon auch innerhalb des Plangebietes. Es
konnten mit Mehlschwalbe und Sperber nur 2 planungsrelevante Vogelarten festgestellt

werden, die den Untersuchungsraum als Nahrungsgaste nutzen.

Bei den fledermauskundlichen Untersuchungen, die wahrend der Wochenstubenzeit
durchgefiihrt wurden und sich auf eine Uberpriifung der Quartiernutzung an den Geb&uden
und Hoéhlenbdumen des Plangebietes konzentrierten, konnten keine Hinweise auf eine
Nutzung der Spalten und Héhlen durch Fledermause festgestellt werden. Eine gelegentliche
Nutzung der Strukturen kann zwar nicht ausgeschlossen werden, eine Bedeutung als
regelmalig genutzte Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ist aber auszuschlielRen.
Fledermausarten kénnten das Plangebiet zwar als Nahrungsraum nutzen, eine essentielle

Bedeutung ist aufgrund der geringen Grolie aber auszuschlieRen.
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Sowohl im einzigen Gewasser des Untersuchungsraums als auch in seinem Umfeld konnten
keine Amphibien nachgewiesen werden. Es wurden weder Laich noch Larven festgestellt
noch konnten Alttiere aufgefunden werden. Eine Nutzung des Plangebietes durch

planungsrelevante Amphibienarten kann deshalb ausgeschlossen werden.

Zum Schutz von Brutvogeln und Fledermdusen werden die Vermeidungs- und
MinderungsmalBnahmen V1 (Gehdlzfallung und -rodung im Winterhalbjahr) und V2
(Baubiologische Begleitung des Abbruchs sowie der Fallung von Hoéhlenbaumen)
vorgegeben. Durch die Mallnahmen kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen und
ihren Reproduktionsstadien verhindert werden, weshalb kein Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eintritt. Funktionserhaltende AusgleichsmalRnahmen werden fir die

Vogel- und Fledermausarten nicht notwendig.

Die Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 199  FlurstralRe“ der Stadt Haan ist unter

Bericksichtigung der MalRhahmen V1 und V2 artenschutzrechtlich als zulassig zu bewerten.

Far die Richtigkeit:

Grevenbroich, 06.09.2020

(Dipl.-Biol. Oliver Tillmanns).
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