Anlage 3
Bezirksregierung

Dusseldorf w '%‘
i

(o)

Anlage 1 — Textliche Anderungen

17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD)

(Anderung der Festlegungen zu Freiflachen-
Solarenergieanlagen)

Dezernat 32
Regionalentwicklung
November 2023


nwischnack
Textfeld
Anlage 3


In diesem Dokument sind die mit dieser Regionalplananderung geplanten Anderungen
im Textteil des Regionalplans Dusseldorf (RPD) rot markiert (neue Texte sind
unterstrichen, wegfallende Texte sind durchgestrichen). Die weiteren sichtbaren
Auszige aus dem Textteil dienen nur der Einordnung dieser rot markierten
Anderungen.

Hinweis:
Sollte die Textliche Anderung in der Fassung dieser Anlage beschlossen werden,
erfolgt eine entsprechende redaktionelle Anpassung im Inhaltsverzeichnisses des

RPD.

Bearbeitung: Martin Huben, Daniela Schiffers (Dezernat 32 - Regionalentwicklung)

Bild-/Abbildungsrechte:
© Bezirksregierung Dusseldorf



Freiflachen-Solarenergieanlagen

- In den Bauleitplanen sollen geeignete Bereiche fliir raumbedeutsame Freiflachen-

Solarenergieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll gewédhrleistet werden, dass dies
moglichst auf konfliktarmen und raumvertraglichen Standorten erfolgt. Die folgenden Belange
sollen dabei ergdnzend zu den Festlegungen des LEP NRW zu FF-SA sowie den nachstehenden
Grundsétzen insbesondere beriicksichtigt werden:

e Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion,

e Belange des Arten- und Naturschutzes,

e Raumbedarf fir langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den erforderlichen Ausbau der
Energienetze.

- Bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende Barrierewirkungen sollen
verhindert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen sollen alle 500 m FF-SA freie Korridore
von 50 m Breite vorgesehen werden.

- In Bauleitpldnen sollen Darstellungen oder Festsetzungen zur umgebungsangepassten
Eingrinung von FF-SA vorgesehen werden.

Energieversorgung



- Im Siedlungsraum sollen Flachen fliir FF-SA untergeordnet zu anderen
Siedlungsnutzungen ermoglicht werden.

Erlauterungen

1 Unter Freifldchen-Solarenergieanlagen (FF-SA) im Sinne dieser Vorgabe fallen
Photovoltaikanlagen und Solarthermieanlagen.

ErzeHalls—abhdngie: Es ist von den Bedingungen des Einzelfalls abhdngig, wann ein
entsprechendes Vorhaben raumbedeutsam ist. Neben der GroRe und der Art des Vorhabens
sind hier beispielsweise Aspekte der Sichtbarkeit und der Auswirkungen auf standértlich
relevante Vorgaben der Raumordnung und andere raumbedeutsame Nutzungen und
Qualitaten relevant. Hingewiesen wird darauf, dass auch hier erganzend die Vorgaben der
Landesplanung zu beachten sind.

der in G1 angesprochenen konfliktarmen und raumvertraglichen Standorte empfiehlt es sich,

dass die Kommunen eine Solarenergiepotentialstudie oder ein gesamtrdumliches
Solarenergiekonzept erstellen. Dabei sollen die in Gl genannten Belange mit
entsprechendem Gewicht eingestellt werden.

In der dichtbesiedelten Planungsregion Dusseldorf lastet ein hoher Nutzungsdruck
(Landwirtschaft, Naturschutz, Freizeit- und Erholung, Siedlungsentwicklung, etc.) auf dem
Freiraum. Bei der Planung von Standorten von FF-SA im unbelasteten Freiraum soll auch
geprift werden, ob Dachflichen und versiegelte Flachen (insbesondere Parkplatzflachen)
innerhalb der bestehenden Bebauung sowie vorbelastete Flachen, wie Brachflachen,
Randbereiche von Infrastrukturen, Aufschittungen und Verfullungen fir FF-SA vorrangig
genutzt werden konnen.

Sollen FF-SA mittels kommunaler Bauleitplanung im Freiraum ermoglicht werden, so sollen
dabei die Belange der Landwirtschaft sowie die Bodenglte bertcksichtigt werden.

Auch der Arten- und Naturschutz soll bei der Ermittlung von konfliktarmen und
raumvertraglichen Standorte fir FF-SA Bericksichtigung finden. So soll geprift werden, ob
beispielsweise durch eine bauleitplanerische Festsetzung von FF-SA fir z.B. sogenannte
Biotop-PV- / Biodiversitdts-PV-Anlagen (FF-SA bei denen durch spezielle MaRBnhahmen, wie
grolRere Reihenabstdnde, eine Kompensation Uber die gesetzlichen Standards hinaus erfolgt)
Okopunkte generiert werden kdnnen, die den Bedarf an zusatzlichen Ausgleichflichen fiir
andere Siedlungs- und Infrastrukturprojekte reduzieren kénnen.

Mit Blick auf die technische Lebensdauer der FF-SA von 20 bis 40 Jahren sollen bei der
Priorisierung moglicher Standorte fir FF-SA am Siedlungsrand langfristige Bedarfe fir die
Siedlungsentwicklung, Uber die Standorte in der Beikarte 3A- Optionen fur eine zukinftige
Siedlungsentwicklung - hinaus, mitgedacht und entsprechend ausgespart werden. So wird
gewahrleistet, dass dauerhaft Entwicklungsmoglichkeiten bestehen bleiben.




Bei der Standortsuche fir FF-SA sollen bestehende und geplante Trassen fir ober- und
unterirdische Energiefernleitungen bericksichtigt und moglichst ausgespart werden, um
erforderliche Erweiterungen oder Neubauten zu ermoglichen.

angesprochenen Korridore kénnen — je nach Standort — nicht nur dem Erhalt der

Wanderungskorridore  von GroRsdugern (z.B. Rotwild) dienen, sondern auch dem
Landschaftsbild sowie der Freizeit- und Erholungsnutzung (Wegeverbindungen) der
ortsansassigen Bevolkerung. Diese Aspekte sollen in der Planung Berlcksichtigung finden.
Das Erfordernis und die Ausgestaltung dieser Korridore ist jeweils standortbezogen zu prifen.
So kénnen in sehr strukturiertem Geldnde mit vielen Artenbewegungen kleinere Abstdnde
zwischen den Korridoren erforderlich sein. Auf Nutzflichen entlang eingezdunter
Autobahnabschnitte kdnnen hingegen auch groRere Abstdnde ausreichend sein.

verhander—seir—massenk G3 dient vorrangig der Begrenzung von Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes. Durch Festsetzungen zur Eingrinung z.B.von naturnah gestalteten Hecken
aus einheimischen Artenin Bauleitplanen, kdnnen weitere positive Effekte und Synergien fir
den Arten- und Naturschutz erreicht werden.

Y d A CCTT—TvvottT = WwaTs
’

fUr FF-SA im zeichnerisch festgelegten Siedlungsraum. Die Festlegung der Siedlungsbereiche
ist im Regionalplan Dusseldorf flaichensparend und bedarfsgerecht sowie an der
prognostizierten Bevolkerungsentwicklung, der Entwicklung der Wirtschaft und an den
vorhandenen Infrastrukturen ausgerichtet. Etwaige Flachenbedarfe fur die Errichtung von FF-




SA im Siedlungsraum wurden dabei nicht bericksichtigt, da diese zum Zeitpunkt der

Aufstellung des RPD bzw. bei den entsprechenden Anderungen des RPD nicht Gegenstand der
Bedarfsermittlung waren.

Da innerhalb des Siedlungsraums Anlagen zur Erzeugung / Gewinnung von Solarenergie auf
Dachern oder als Uberdachung z.B. iber Parkpldtzen grundsétzlich moglich sind, sollen FF-SA
innerhalb der Siedlungsbereiche auf Flachen beschrankt werden, die z. B. aufgrund des
Flachenzuschnitts, einer zugeringen Grol3e fir die Ansiedlung von Wohnungen und Gewerbe-
/ Industriebetrieben nicht mehr genutzt werden konnen oder die diese Nutzungen
untergeordnet ergdnzen.

Energieversorgung
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Ubersicht der Blattschnitte mit nachrichtlicher
Ubernahme des Hochstspannungsnetzes
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Hinweis:
Die Anlage 2 zeigt den Regionalplan Dusseldorfim Maf3stab 1:50.000 mit

geplanter nachrichtlicher Ubernahme des Hdchstspannungsnetzes. Ge-
genstand der Anlage sind nur die Blattschnitte, die von der nachrichtlichen

Ubernahme betroffen sind (siehe gelbe Markierung).
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17. Anderung des RPD — Begriindung

1. Anlass und Zel der Planung

Anlass fiir die 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) ist die Anderung
verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen fir die Zulassigkeit von Freiflachen-
Solarenergieanlagen (FF-SA). Zu nennen sind hier u. a.:

- Erlass des Ministeriums fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz und Energie des
Landes Nordrhein-Westfalen (MWIKE) zur Auslegung und Umsetzung von
Festlegungen des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen (LEP NRW)
im Rahmen eines beschleunigten Ausbaus der erneuerbaren Energien (Wind-
und Solarenergie) (LEP-Erlass Erneuerbare Energien) vom 28.12.2022

- Anderung des BauGB durch das Gesetz zur sofortigen Verbesserung der Rah-
menbedingungen fir die erneuerbaren Energien im Stadtebaurecht (BGBI.
2023 I Nr. 6 vom 11.01.2023) — Privilegierung von FF-SA entlang von bestimm-
ten linienhaften Verkehrsinfrastrukturen im Auf3enbereich gem. 8 35 Abs. 1 Nr.
8b BauGB)

- Novelle des Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) im Rahmen des sogenann-
ten ,Osterpakets 2023 zum Ausbau erneuerbarer Energien — Erweiterung der
Ausschreibungskulisse fur Freiflachen-PV Anlagen in § 37 EEG (u. a. Auswei-
tung des Abstands entlang von Autobahnen und Schienenwegen auf 500m)
zum 01.01.2023

- Entwurf der 2. Anderung des LEP NRW (vom 02.06.2023) fir den Ausbau der
Erneuerbaren Energien — weitgehende Offnung des Freiraums fir FF-SA.

Mit dem o.g. LEP-Erlass Erneuerbare Energien hat das MWIKE als Landesplanungs-
behorde Erlauterungen zu einzelnen Festlegungen des LEP NRW verdéffentlicht, wel-
che bereits vor (dem Inkrafttreten) der 2. Anderung des LEP NRW eine Hilfestellung
far den erforderlichen Ausbau der erneuerbaren Energien geben. Dabei ,[richtet sich]
der Erlass [...] an die Regionalplanungsbehérden und besitzt fiir diese Verbindlichkeit*”
(LEP-Erlass Erneuerbare Energien; Nr. 1 letzter Abs.). Die Landesplanungsbehorde
konkretisiert darin u. a., dass ,die Inanspruchnahme von Flachen fir die raumbedeut-
same Nutzung der Solarenergie in einer Entfernung von 500 m von Bundesfernstral3en
und Schienenwegen mit tberregionaler Bedeutung“ durch die Formulierung des Zieles
10.2-5 ,Standorte entlang von Bundesfernstral3en oder Schienenwegen mit Uberregi-
onaler Bedeutung“ miterfasstwird (siehe LEP-Erlass Erneuerbare Energien; Nr. 3.2.7).

Durch diese ,neue Vorgabe“ zur Auslegung des o. g. LEP-Ziels entsteht ein gewisser
Widerspruch zu den textlichen Festlegungen des RPD. Gemal Z1, Kapitel 5.5.2 des
RPD werden raumbedeutsame Solarenergieanlagen auf3erhalb ,einer Entfernung von
bis zu 150 Metern zu bestehenden und zugleich jeweils im Regionalplan dargestellten
BundesfernstralRen und Schienenwegen® ausgeschlossen. FF-SA, die gemal? § 35
Abs. 1 BauGB privilegiert sind, sind hingegen von den Festlegungen des Kapitel 5.5.2
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ausgenommen (vgl. Z1, erster Satz). Die 150 m passten bei der Feststellung des RPD
in 2018 zur damals in § 37 Abs. 1 Nr. 3 c¢1) EEG 2017 enthaltenen Ausschreibungsku-
lisse (verklrzt: B-Plan 110 m langs von Autobahnen oder Schienenwegen), sodass sie
entsprechenden Vorhaben zum damaligen Zeitpunkt i.d.R. nicht entgegenstanden.

Die Ausschreibungskulisse in 8 37 Abs. 1 Nr. 2 ¢) EEG 2023 wurde nunmehr erweitert.
Moglich sind nun auch — nach naherer Mal3gabe des EEG — Bereiche entlang von
Autobahnen und Schienenwegen in einem Abstand von bis zu 500 m. Hinzu kommt,
dass FF-SA inzwischen gem. 8§ 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB entlang von Autobahnen und
bestimmten Schienenwegen in einem Abstand von bis zu 200 m privilegiert sind.

Bereits vor diesem Hintergrund ist eine entsprechende Anderung des Kapitels 5.5.2
des RPD angezeigt. Mit der 17. Anderung des RPD (RPA) sollen die Kommunen in die
Lage versetzt werden, im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit FF-SA entlang
von Autobahnen und Schienenwegen auch in einem Abstand von 200 m bis zu 500 m,
und damit die vollstandige Ausnutzung der Ausschreibungskulisse des EEG durch
Bauleitplane zu ermdoglichen. Dies dient dem Klimaschutz, der Energiewende und der
Erhéhung regionaler Wertschopfung. Aufgrund der raumstrukturellen Vorbelastung
durch die Infrastrukturachsen sind dort auch viele vertragliche Standorte fir eine et-
waige lokale Bauleitplanung denkbar — wobei standértlich ggf. entgegenstehende
Festlegungen der Raumordnung weiterhin Gultigkeit haben. Auch Grundsatze der
Raumordnung z.B. zum Bodenschutz und zum Freiraumschutz mussen hier in der
Bauleitplanung bericksichtigt werden.

Zudem ist im Entwurf zur 2. Anderung des LEP NRW eine weitreichende Anderung
der textlichen Vorgaben zu FF-SA vorgesehen, durch welche die landesplanerisch zu-
lassigen Bereiche fir FF-SA deutlich Gber die aktuelle Flachenkulisse (Brachflachen,
baulich gepragten militarischen Konversionsflachen, Aufschittungen sowie Standorte
entlang von Bundesfernstral3en oder Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung)
des Zieles 10.2-5 LEP NRW hinaus erweitert werden sollen. Auch vor dem Hintergrund
dieser absehbaren Veranderung des landesplanerischen Rahmens zur raumlichen
Steuerung von FF-SA ist eine Anderung der textlichen Festlegungen des RPD zu FF-
SA angemessen und folgerichtig.

Im Hinblick auf die Dringlichkeit beim Ausbau erneuerbarer Energien zur Verringerung
der Abhangigkeiten von (fossilen) Energien Deutschlands, Nordrhein-Westfalens und
auch der Planungsregion Diusseldorf sowie als Voraussetzung fir die erforderliche
Energiewende und den Klimaschutz, soll das Verfahren der 17. RPA parallel zum Ver-
fahren der 2. Anderung des LEP NRW erfolgen und nicht erst nach deren In-Kraft-
Treten (voraussichtlich 2024) eingeleitet werden.

L https://www. bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzei-
ger BGBI#__bgbl  %2F%2F*%5B%40attr_id%3D%27bgbl116s2258.pdf%627%5D 1698388464386
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Das Ziel der 17. RPA ist es, die raumordnerischen Voraussetzungen fir die bauleit-
planerische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern, die in Ka-
pitel 1 dargelegten Widerspriche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien (vom
28.12.2023) aufzulosen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW geplante Erwei-
terung der Flachenkulisse fur FF-SA in dessen textlichen Festlegungen (geplante Fest-
legungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD bereits zu bertcksichtigen. Zudem sollen tber
die neuen Grundsatze Impulse fur eine raum- und umweltgerechte Entwicklung gege-
ben werden.

In dem Zusammenhang ist zu bedenken, dass — mit Ausnahme des ohnehin bundes-
rechtlich privilegierten Bereiches — fur raumbedeutsame FF-SA regelmalig eine Bau-
leitplanung erforderlich ist. Dabei sind — neben fachrechtlichen Belangen — auch die
sonstigen raumordnerischen Festlegungen des LEP NRW und des RPD zu beachten
(Ziele) bzw. zu berticksichtigen (Grundséatze und Ziele in Aufstellung). Insoweit gibt es
weiterhin Grenzen fur FF-SA.

Zudem erfolgt im Rahmen der 17. RPA die nachrichtliche Ubernahme des bestehen-
den Hochstspannungsnetzes gemal3 Nr. 3 g der Anlage 3 zur Verordnung zur Durch-
fuhrung des Landesplanungsgesetzes (Landesplanungsgesetz DVO — LPIG DVO) in
die Plandarstellung (M 1:50.000) des RPD (siehe Anlage 2). Die nachrichtliche Uber-
nahme umfasst ausschlieBlich den Bestand. Das bedeutet, dass keine neuen bzw.
geplanten Leitungen dargestellt werden und dass keine Festlegungen im Sinne von
8§ 3 ROG getroffen werden, von denen eine Steuerungswirkung ausgeht. Die nach-
richtliche Ubernahme dient somit ausschlieRlich der Abbildung der bestehenden Net-
zelemente des Hochstspannungsnetzes (d.h. Hochstspannungsfrei- und Hochstspan-
nungserdkabelleitungen mit einer Nennspannung = 220 kV einschliel3lich zugehoriger
Umspannanlagen und Konverter). Zudem tragt die nachrichtliche Ubernahme in die
Plandarstellung (M 1:50.000) des RPD zu einer leichteren Bertcksichtigung des be-
stehenden HOchstspannungsnetzes bei rAumlichen Planungen bei.

Geplante Anderungen der textlichen Festlegungen des RPD:

Durch die 17. RPA sollen die textlichen Festlegungen des RPD in Kapitel 5.5.2 gean-
dert werden.

Hierflr sollen die bestehenden Ziele (Z1 bis Z3) sowie der Grundsatz (G1) des Kapitels
5.5.2 des RPD gestrichen und durch die neuen Grundsatze G1 bis G4 ersetzt werden
(vgl. Anlage 1).

Die Streichung der Ziele sowie des Grundsatzes ist erforderlich, da das entsprechende
bisherige Regelungssystem des RPD und hier insbesondere die Zele Z1 und Z2 im
Hinblick auf die o.g. aktuell bestehenden und in Vorbereitung befindlichen planeri-
schen Vorgaben und Regelungen zurestriktiv sind. Die geplante Streichung von Z3 ist

dabei eine Folgeanderung der geplanten Streichung der Ziele Z1 und Z2. Ahnliches
8



17. Anderung des RPD — Begriindung

gilt fur die Streichung des bisherigen Grundsatze G1, der aber ein ahnliches Pendant
im ersten Satz des geplanten neuen Grundsatzes G1 findet.

Den Kommunen soll damit mehr Spielraum er6ffnet werden, um im Rahmen der Bau-
leitplanung durch die Ausweisung von Standorten fir FF-SA einen positiven Beitrag
zur Energiewende zu leisten. Es soll den Kommunen eine mdaglichst vollumfangliche
Ausnutzung der EEG-Kulisse ermdglicht werden. Siehe zudem die obigen vertiefen-
den Ausfihrungen zur Zielsetzung der 17. RPA, auf die an dieser Stelle zur Vermei-
dung von Wiederholungen verwiesen wird.

Mit Blick auf die raumlichen und siedlungsstrukturellen Eigenheiten der Planungsre-
gion Dusseldorf (dichte Besiedlung, viele Nutzungskonkurrenzen, teils sehr hochwer-
tige Boden etc.) ist es jedoch sinnvoll und erforderlich, die textlichen Festlegungen in
Kapitel 5.5.2 nicht ersatzlos zu streichen, sondern den in der 2. Anderung des LEP
NRW angelegten Paradigmenwechsel fir FF-SA — von einer aktuell recht engen Fla-
chenkulisse fur FF-SA (Brachflachen, baulich gepragten militarischen Konversionsfla-
chen, Aufschittungen sowie Standorte entlang von Bundesfernstral3en oder Schie-
nenwegen mit Uberregionaler Bedeutung) hin zu einer weitgehenden Freigabe des
Freiraums (mit Ausnahme von Bereichen zum Schutz der Natur (BSN), Wald sowie
den regionalplanerischen Schutz- und Nutzfunktionen (vgl. Entwurf des Ziel 10.2-14
LEP NRW)) — mit neuen Grundsatze (G1 bis G4) zu flankieren.

Zu den neuen Grundsatzen im Einzelnen:

Zu Grundsatz G1:

Mit dem ersten Satz des Grundsatzes G1 werden die Kommunen aufgefordert, FF-SA
moglichst bauleitplanerisch zu unterstitzen. Dieser Grundsatz soll die Kommunen
dazu animieren, sich damit auseinander zu setzen, ob und wenn ja wo innerhalb des
kommunalen Planungsgebiets Standorte fur FF-SA bauleitplanerisch — tber die nach
§ 35 Abs. 1 BauGB privilegierten FF-SA hinaus — erméglicht werden sollen. Diese
Aufforderung verfolgt das Ziel der Unterstitzung und Beschleunigung der Energie-
wende und der Generierung regionaler Wertschdpfung. Der Satz greift dabei Vorgaben
des noch bestehenden Grundsatzes G4 in Kap. 5.5.2 des RPD auf. Insoweit ist es
keine generelle Neuerung.

Ferner sieht G1 vor, dass potenzielle Standorte mdglichst raumvertraglich und konflikt-
arm sein sollen und bestimmte Belange aus der Perspektive der Regionalplanung be-
sonders bertcksichtigt werden sollen. In den Erlauterungen zu G1 wird hierzu ausge-
fuhrt, dass dies nicht fur jeden Einzelfall entschieden werden sollte, sondern dass die
Beurteilung der flir FF-SA am besten geeigneten Flachen (i.S.v. raumvertréaglich und
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konfliktarm) innerhalb des Gemeinde-/ Stadtgebiets maglichst im Rahmen eines ge-
samtrdumlichen Konzeptes/Standortanalyse erfolgen soll. Die Kriterien sind von den
Kommunen entsprechend der ortlichen Gegebenheiten festzulegen. Als Ergebnis
wurde im besten Fall ein Ranking der fur die jeweilige Kommune geeignetsten, d.h. die
raumvertraglichsten und konfliktarmsten, FF-SA Standorte entstehen. Die Entschei-
dung, ob ein solches Ranking gewunscht oder erforderlich ist, liegt in der Planungsho-
heit der Kommunen.

Aus Perspektive der Regionalplanung sind jedoch die drei in G1 genannten Belange
bei der Entscheidung tber, bzw. bei der Ermittlung von raumvertraglichen und konflikt-
armen Standorten fur FF-SA insbesondere zu bertcksichtigen.

Hierzu zéahlen u.a. die Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futter-
mittelproduktion (Spiegelstrich 1), d.h. der Verlust der landwirtschaftlichen Produkti-
onsflache. Dieser Aspekt spielt in der dicht besiedelten Planungsregion Dusseldorf mit
einem hohen Nutzungsdruck auf den Freiraum fir die regionale und verbrauchernahe
landwirtschaftliche Produktion eine besondere Rolle. Dies auch vor dem Hintergrund
der in der Planungsregion Dusseldorf sehr grof3flachig vorhandenen hochwertigen
Ackerboden (Bodenwerte > 55 Bodenpunkten), welche gemafd Ziel 10.2-15 des Ent-
wurfs der 2. Anderung des LEP NRW fir raumbedeutsame FF-SA nur in Form von
Agri-PV gem. der DIN SPEC 91434 genutzt werden sollen (vgl. Entwurf zu Ziel 10.2-
15 LEP NRW).

10
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Legende:

Boden mit einer mittleren Bodenwertzahl >55
(GD NRW)

Abbildung 1 - Vorkommen hochwertige Ackerbdden (Bodenwertzahl >55) i.S.d. geplanten Ziels 10.2-15
der 2. Anderung des LEP NRW in der Planungsregion Disseldorf; © Bezirksregierung Disseldorf

Durch den o.g. Verweis auf die DIN im Entwurf der textlichen Festlegungen der 2.
Anderung des LEP NRW wird gewabhrleistet, dass bei raumbedeutsamen (i.d.R. > 10
ha) FF-SA der landwirtschaftliche Ertrag der Flache — mit FF-SA-Nutzung — weiterhin
bei mindestens 66 % des Referenzertrags liegen muss. FF-SA unterhalb der Schwelle
der Raumbedeutsamkeit sind von den Festlegungen des LEP-NRW nicht erfasst und
auch zukunftig als ,klassische* FF-SA grundséatzlich mdoglich, sofern z.B. das Fach-
recht nicht entgegensteht. Bei einer ,klassischen® FF-SA reduziert sich eine mégliche
ackerbauliche Produktion allerdings auf null (externe Beweidung und/oder begrenzte
Mitnutzung fir den Artenschutz ggf. mdglich). Fur nicht raumbedeutsame FF-SA au-
Rerhalb der Privilegierung des § 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB ist jedoch eine kommunale
Bauleitplanung erforderlich —mit einer sachgerechten Gewichtung der verschiedenen
Belange. Die Kommunen sollen im Rahmen der erwiinschten gesamtraumlichen

11
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Standortanalysen fur raumbedeutsame? (und mdoglichst auch fir nicht raumbedeut-
same FF-SA) die Interessen der Landwirtschaft (inkl. Interessen der Landwirte die auf
Pachtflachen produzieren) entsprechend bertcksichtigen und gewichten.

Als zweiter Belang ist in G1 der Arten- und Naturschutz (Spiegelstrich 2) aufgefthrt,
welcher bei der Bauleitplanung fur FF-SA im Rahmen der Standortanalyse / -entschei-
dung insbesondere bertcksichtigt werden soll, z.B. durch die Aussparung von Bio-
topverbundflachen.

Die Nennung dieses Belangs zielt zudem auch auf die konkrete (planungsrechtliche)
Ausgestaltung der Standorte fur FF-SA ab. Diesbezuglich wird ergédnzend auf die Er-
luterungen zu G1 verwiesen, die hierzu konkret ausfiihren, dass auf Ebene der Bau-
leitplanung gepruft werden soll, ,0b beispielsweise durch eine bauleitplanerische Fest-
setzung von FF-SA fur z.B. sogenannte Biotop-PV- / Biodiversitats-PV-Anlagen (FF-
SA bei denen durch spezielle Mal3Bhahmen, wie grol3ere Reihenabstande, eine Kom-
pensation Uber die gesetzlichen Standards hinaus erfolgt) Okopunkte generiert wer-
den konnen, die den Bedarf an zusatzlichen Ausgleichflachen fur andere Siedlungs-
und Infrastrukturprojekte reduzieren kénnen.“ Diese Formulierung macht auch die In-
tention von G1 deutlich, mit Blick auf den sparsamen Umgang mit Grund und Boden
im Rahmen der Bauleitplanung zu prifen, ob durch die Planung von ,naturvertragli-
chen“ FF-SA der Bedarf an Ausgleichflachen fir die FF-SA selbst und bestenfalls auch
fir andere Planungen vermindert oder gar vermieden werden kann. Dies z.B. indem
FF-SA so geplant, errichtet und betrieben werden, dass sie einen 6kologischen Mehr-
wert generieren. Solche Anlagen werden auch als Biotop-PV- oder Biodiversitats-P V-
Anlagen bezeichnet. Im Gegensatz zu den Agri-PV-Anlagen mit einer verbindlichen
Definition in der DIN-SPEC 91434, gibt es derzeit allerdings noch keine einheitliche
bzw. formelle Definition dieses Anlagentyps. Hinweise zur Ausgestaltung von natur-
vertraglichen FF-SA (Biotop-PV- oder Biodiversitats-PV-Anlagen) finden sich jedoch
in verschiedenen Veroffentlichungen, wie z.B. dem Abschlussbericht ,Umweltvertrag-
liche Standortsteuerung von Solar-Freiflachenanlagen® des Umweltbundesamtes
(UBA) aus Dezember 20223. Neben dem Aspekt des Flachensparens im Hinblick auf
den Ausgleich, ist als zweiter Grund fur die explizite Nennung des Arten- und Natur-
schutzes in G1 die Nutzung bzw. Schaffung von Synergieeffekten zu nennen. So kon-
nen auch durch ,klassische“ FF-SA Mehrwerte generiert werden, z.B. durch eine Auf-
wertung von Brachflachen oder die Extensivierung der Flachennutzung durch die FF-
SA, z. B. bei vormaliger intensiver landwirtschatftlicher Nutzung (Ackerflachen). Diese
Synergieeffekte sollen moglichst durch entsprechende bauleitplanerische Vorgaben

2 Zur Begriffsdefinition (inkl. der Raumbedeutsamkeit) wird auf die Ausfiihrungen unter 3.2 und insbe-
sondere unter 3.2.1 Raumbedeutsamkeit von Freiflachen-Solarenergieanlagen im LEP-Erlass EE vom
28.12.2023 bzw. auf die Ausfilhrungen die Erlauterungen zum geplanten Ziel 10.2-14 der 2. Anderung
des LEP NRW verwiesen.

3 https://www. umweltbundesamt.de/sites/default/iles/medien/479/publikationen/texte 141-2022_um-
weltvertraegliche _standortsteuerung_wvon_solar-freiflaechenanlagen.pdf
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unterstitzt werden (siehe hierzu auch die Ausfuhrungen zu Grundsatz G4 weiter un-
ten).

Die Nennung des Raumbedarfs fur langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den er-
forderlichen Ausbau der Energienetze als besonders zu berlcksichtigender Belang in
G1 (Spiegelstrich 3) erfolgt vor dem Hintergrund, dass im Entwurf zur 2. Anderung LEP
NRW der Grundsatz 10.2-17 vorgibt, dass ,die Anlagenausweisung [prioritér] nicht sin-
gular im Freiraum erfolgen, sondern beginnend von der Infrastrukturanlage oder im
Zusammenhang mit einer baulichen Nutzung“ sollte. Dies ist grundséatzlich zu begru-
Ben. Im RPD sind die Siedlungsbereichsdarstellungen fir Wohnen und Gewerbe fir
rund 20 bis 25 Jahre zeichnerisch festgelegt (vgl. Erlauterung 2 in Kapitel 3.1.1 RPD).
Daruber hinaus sind in der Beikarte 3A - Optionen fur eine zukunftige Siedlungsent-
wicklung (Sondierungsbereiche) dargestellt. Uber Z2 in Kapitel 3.1.1 RPD werden
auch diese vor entgegenstehenden Planungen und MalRnhahmen geschutzt.

Die technische Lebensdauer von FF-SA betragt zwischen 20 und 40 Jahren. Sie Uber-
steigt somit die ,Laufzeit* der bedarfsgerechten Festlegungen von Allgemeinen Sied-
lungsbereichen (ASB) sowie der Bereiche fur die gewerbliche und industrielle Nutzung
(GIB) des RPD um bis zu 100%. Fur Flachennutzungsplane (FNP) wird in der Regel
eine Geltungsdauer von 10 bis 15 Jahren angenommen. Auch diese liegt somit deut-
lich unter der Lebensdauer einer FF-SA. Die Kommunen sollen bei der Ermittlung /
Planung von potentiellen FF-SA-Standorten daher ihre Optionen fur eine zukunftige /
langfristige Siedlungsentwicklung — Uber die Geltungsdauer des FNP sowie des RPD
hinaus — mitdenken, um Optionen flr eine kompakte Siedlungsentwicklung langfristig
offenzuhalten. Dies ist neben dem erforderlichen Anschluss an die bestehende Ver-
und Entsorgungsinfrastruktur (inkl. Infrastrukturfolgekosten) auch mit Blick auf die
textlichen Festlegungen des LEP NRW zum Siedlungsanschluss neuer Siedlungsbe-
reiche (vgl. Grundsatz 6.2-1, Ziel 6.6-2 und Ziel 6.3-3 LEP NRW) sinnvoll und sachge-
recht.

Sehr ahnlich verhalt es sich mit dem Raumbedarf fur den erforderlichen Ausbau der
Energienetze. Auch hier sollen die bestehenden, aber vor allem auch die geplanten
Leitungstrassen ober- und unterirdischer Energiefernleitungen bei der Standortsuche
/-planung von FF-SA berlcksichtigt und moglichst ausgespart werden, um erforderli-
che Erweiterungen oder Neubauten von Leitungen zu ermdglichen, bzw. nicht zu ver-
hindern oder zu erschweren. Der Ausbau der Erneuerbaren Energien auch mittels FF-
SA st kein Selbstzweck, sondern Teil der erforderlichen Energiewende. Insofern ware
es kontraproduktiv, wenn durch die bauleitplanerische Ausweisung von Standorten fur
FF-SA der Ausbau bzw. Bau der erforderlichen Energiefernleitungen verzogert oder
gar verhindert werden wurde.

Die nachrichtliche Ubernahme der bestehenden Netzelemente des Héchstspannungs-
netzes (Hochstspannungsleitungen, Umspannanlagen und Konverter = 220 kV) in die
Plandarstellung des RPD im Rahmen dieser RPA tragt zum einen der Bedeutung der
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Energieleitungen fur das Gelingen der Energiewende Rechnung und schafft zum an-
deren eine wesentliche Informationsgrundlage fir die Berlcksichtigung der bestehen-
den Elemente dieses Netzes bei zukiinftigen Anderungen des RPD sowie raumlichen
Planungen auf den nachgelagerten Ebenen.

Zu Grundsatz G2:

Grundsatz G2 fordert dazu auf, bei der Planung und dem Bau von FF-SA bandartige
Strukturen zu verhindern und alle 500 m einen 50 m breiten Korridor ohne FF-SA vor-
zusehen.

Der Grundsatz ist primar an die Bauleitplanung adressiert. Hinsichtlich der Bindungs-
wirkungen siehe aber die Begrenzungen in 8 4 ROG (raumbedeutsame Planungen
und Mal3nahmen).

Eine der wesentlichen Erwagungen fir diesen Grundsatz ist die potentielle Barriere-
wirkung fur Grof3sauger, welche von FF-SA ausgehen kann. Wahrend fur kleiner Tiere
eine Durchlassigkeit durch die Gestaltung der Zaunanlage (Maschenbreite oder Ab-
stand der Umzaunung zum Boden) gewahrleistet werden kann, stellen bandartig ge-
plante FF-SA fur groRere Saugetiere (z.B. Schwarz- und Rotwild) potentiell untber-
windbare Barrieren dar. Aber auch die Freizeit- und Erholungsnutzung der Bevoélke-
rung kann durch den Wegfall von Wegeverbindungen beeintréchtigt werden, ebenso
das Landschaftsbild (siehe hierzu auch die untenstehenden Ausfiihrungen zu G3). Die
in G2 genannten 500 m sind fur die dicht besiedelte Planungsregion Dusseldorf mit
einem extrem engmaschig existierenden Verkehrsinfrastrukturnetz aus nachfolgenden
Erwagungen sachgerecht und regionalplanerisch begriindet, um so Querungsmaglich-
keiten fir Mensch und Tier auch zwischen dichter beieinanderliegenden Ortsteilen und
nicht nur unmittelbar am Siedlungsrand zu ermdglichen.

Fur eine Breite des Korridors von 50 m spricht, dass Querungsmaglichkeiten zwischen
groRen FF-SA so ausreichend dimensioniert sein mussen, dass diese von Wildtieren
auch angenommen werden. Da sogenannte Grun- / Wildbrticken z.B. Gber Autobah-
nen in der Regel einen Breite von ca. 50 m aufweisen, ist davon auszugehen, dass
dies eine Breite ist, ab der Wildtiere die Korridore auch annehmen und nutzen.

Grundsatzlich relevant wird diese Regelung in G2 bei FF-SA mit einer Mindestgréi3e
ab 10 ha. Gemal der Erlauterung zu Ziel 10.2-14 LEP NRW ist ab dieser Grof3e i.d.R.
von einer Raumbedeutsamkeit auszugehen, wenn nicht Umstéande des Einzelfalls ent-
gegenstehen. Dartber hinaus wird auf die Erlauterungen zu G2 verwiesen, in denen
ausgefuhrt wird, dass das Erfordernis eines FF-SA freien Korridors standortbezogen
zu prufen ist. Auch dies ist mit Blick auf die von der Verkehrsinfrastruktur selbst aus-
gehenden Barrierewirkung sachgerecht. So kénnen Tiere Bahngleise auf Grund der
i.d.R. geringeren Breite sowie der geringeren Frequenz von Fahrzeugen eher / einfa-
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cher Uberqueren, als beispielsweise eine vier- oder sechsspurige Autobahn. Gleich-
zeitig existieren auch Bereiche in der Planungsregion, z.B. mit einer hohen Wilddichte
sowie einer besonderen Struktur des Gelandes bzw. der Landschaft, die einzelfallbe-
zogen auch vermehrt bzw. bereitere FF-SA Korridore erfordern kénnen. Die Festle-
gung als Grundsatz ermdéglicht es den Kommunen im Rahmen ihrer Bauleitplanung
diese Aspekte flur jeden konkreten Standort in der Abwéagung zu berlcksichtigen und
die Standorte entsprechend festzulegen.

Zu Grundsatz G3:

Die in G3 geforderte Darstellung oder Festsetzung einer umgebungsangepassten Ein-
grunung fur FF-SA im Rahmen der Bauleitplanung soll vorrangig dazu dienen, die Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbildes durch FF-SA madglichst zu begrenzen. Hin-
sichtlich der Bindungswirkungen siehe aber auch hier die Begrenzungen in 8 4 ROG
(raumbedeutsame Planungen und Maflinahmen).

G3 ist sinnvoll und angemessen, da FF-SA in der Landschaft deutlich als technische
Anlage wahrnehmbar sind und somit die Wirkung und Wahrnehmung des Landschatfts-
bildes beeintrachtigen (kénnen). Verstarkt werden diese moglichen Beeintrachtigun-
gen zudem durch die erforderliche Umzaunung der FF-SA. Durch eine umgebungsan-
gepasste Eingrinung lasst sich eine Beeintrachtigung zumindest reduzieren. Gleich-
zeitig lassen sich durch Eingriinungen Synergien fur den Arten- und Naturschutz er-
reichen, z. B. wenn in Bauleitplanen eine Eingrinung wie in den Erlauterung 4 be-
schrieben als naturnahe Hecke dargestellt / festgesetzt wird. Neben der beschriebe-
nen Win-Win-Situation fur Landschaftsbild und Arten- und Naturschutz soll nicht uner-
wahnt bleiben, dass durch derartige Mal3hahmen mutmalflich auch die Akzeptanz von
FF-SA in der Bevolkerung verbessert werden kann. Auch wenn dies ,nur” ein Neben-
effekt und nicht der Hauptgrund fir die Formulierung von G3 ist, so sei er der Vollstan-
digkeit halber an dieser Stelle dennoch genannt.

Zu Grundsatz G4:

Der Grundsatz G4 bezieht sich auf FF-SA im Siedlungsraum. Die zeichnerischen Fest-
legungen der Siedlungsbereiche fir Wohnen (ASB) sowie fur Gewerbe und Industrie
(GIB) sind im RPD gemal} den Vorgaben des LEP NRW flachensparend und bedarfs-
gerecht erfolgt (auf die Ausfiihrungen der textlichen Anderungen, Erlauterung 5 zu G4
wird verwiesen (Anlage 1)). Flachenbedarfe fur die Errichtung von FF-SA im Sied-
lungsraum wurden dabei allerdings nicht berlicksichtigt. Vor diesem Hintergrund sowie
wegen der grundséatzlich bestehenden Option, Solarenergieanlagen in Siedlungsbe-
reichen auch auf Dachern, etc. zu errichten, ist es regionalplanerisch sachgerecht,
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dass FF-SA bauleitplanerisch in Siedlungsbereichen den anderen Siedlungsnutzun-
gen (z.B. Wohnen, produzierendes Gewerbe, soziale Infrastruktur) untergeordnet er-
maoglicht werden sollen.

Der RPD strebt eine kompakte Siedlungsstruktur mit guter Infrastrukturausstattung an
und die aktuellen Siedlungsbereiche des RPD wurden diesem Prinzip folgend ermittelt
und zeichnerisch festgelegt. Eine flachendeckende bauleitplanerische Entwicklung
des Siedlungsraums durch FF-SA wirde dieses Konzept konterkarieren, da zur De-
ckung des Bedarfs an Wohnbau- und Wirtschaftsflachen neue und héchstwahrschein-
lich weniger gut geeignete Standorte als Siedlungsraum festgelegt werden mussten.
Dennoch kann es im Einzelfall sinnvoll sein, in z.B. kleinen Randbereichen im Sied-
lungsraum, die nicht fur die Ansiedlung von Wohnungen, (sozialen) Wohnfolgeeinrich-
tungen und gewerblich, industriellen Betrieben geeignet sind, FF-SA arrondierend zu
ermdglichen. Dies gilt auch, wenn FF-SA im direkten Zusammenhang zu der Wohn-
bzw. der gewerblich, industriellen Nutzung stehen und diese Siedlungsnutzungen er-
ganzen. Die Formulierung des G4, nach der FF-SA in Siedlungsbereichen untergeord-
net ermdglicht werden sollen, tragt dem Rechnung. Die Erlauterungen 5 geben ergan-
zend Hinweise darauf, welche Siedlungsbereiche sich als Standorte fir FF-SA eignen.

Nachrichtliche Ubernahme des Hochstspannungsnetzes gemafR Nr. 3 g der Anlage 3
zur Verordnung zur Durchfiihrung des Landesplanungsgesetzes (LPIG DVO)

Auch wenn die 17. RPA keine Anderung der zeichnerischen Festlegungen des RPD
beinhaltet, so soll gleichzeitig die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Hochst-
spannungsnetzes gemald Nr. 3 g der Anlage 3 zur LPIG DVO fir die gesamte Pla-
nungsregion Diisseldorf im Rahmen dieser RPA in die Plandarstellung (M 1:50.000)
des RPD erfolgen.

Hiermit wird vorrangig der Zweck verfolgt, das bestehende Hochstspannungsnetz ge-
malf der LPIG DVO maoglichst zeitnah zeichnerisch in die Plandarstellung des RPD zu
tibernehmen. Die 17. RPA ist die erste Anderung des Regionalplans fiir den gesamten
Planungsraum Dusseldorf nach dem Inkrafttreten der Sechsten Verordnung zur Ande-
rung der LPIG DVO vom 13. April 2022 (GV. NRW. S. 527) und bietet sich somit als
,Tragerverfahren fir die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Héchstspan-
nungsnetzes in die Plandarstellung des RPD an, auch wenn in der 17. RPA hinsichtlich
der FF-SA selbst keine zeichnerischen Festlegungen erfolgen.

Die entsprechenden Planzeichen fur das Hochstspannungsnetz wurden bereits mit der
11. RPA in den RPD (Kapitel 8.1 Legende und Kategorisierung) eingefiigt.

Zur Klarstellung wird an dieser Stelle explizit darauf hingewiesen, dass es sich um eine
nachrichtliche Ubernahme der bestehenden Netzelemente des Hochstspannungs-
netzes (d.h. Hochstspannungsfrei- und Hochstspannungserdkabelleitungen mit einer
Nennspannung = 220 kV einschliel3lich zugehdriger Umspannanlagen und Konverter)
16



17. Anderung des RPD — Begriindung

in der Planungsregion Dusseldorf handelt. Es werden in der vorliegenden 17. RPA
keine neuen Leitungen dargestellt oder geplant und es leiten sich aus der nachrichtli-
chen Ubernahme auch keine neuen Rechtsfolgen fiir nachfolgende Planungen ab.

2. Alternativenpriufung

Die vorgesehene Anderung der textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 (Ziele Z1 bis
Z3 sowie Grundsatz G4) dient u.a. der Auflosung von Widersprichen, welche auf
Grund der Anderung verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen und planerischer
Vorgaben fur die Zulassigkeit von FF-SA (siehe hierzu auch die Ausfiihrungen in Ka-
pitel 1) seit Ende des Jahres 2022 bzw. Anfang 2023 entstanden sind.

Alternativ zur nun vorgesehenen Anderung der textlichen Festlegungen wurde eben-
falls in Betracht gezogen, die textlichen Festlegungen des RPD ersatzlos zu streichen.
Damit ware die raumordnerische Steuerung von raumbedeutsamen FF-SA in der Pla-
nungsregion Dusseldorf allein auf die textlichen Festlegungen des LEP NRW zu die-
sen beschrankt gewesen. Mit Blick auf die besondere Situation in der Planungsregion
Dusseldorf mit ihrer hohen Siedlungs- und Bevolkerungsdichte und den damit beste-
henden Nutzungsdruck und einhergehenden Anforderungen an den Freiraum wurde
hiervon jedoch Abstand genommen. Durch die oben dargestellten Grundsétze G1 bis
G4 wird den Kommunen der erforderliche Raum fur Abwagungen im Rahmen ihrer
kommunalen Planungshoheit Uberlassen. Zugleich wird damit gewahrleistet, dass die
Kommunen sich mit den Herausforderungen in Bezug auf FF-SA in der dichtbesiedel-
ten Planungsregion beschéftigen und abwagend mit diesen auseinandersetzen.

Es wurde auch in Erwagung gezogen, zeichnerische Festlegungen fir FF-SA in die
Planzeichnung des RPD aufzunehmen. Hierbei hétte es sich um die regionalplaneri-
sche Festlegungen Nr. 2 ee ,Solarenergiebereiche —Vorranggebiete ohne die Wirkung
von Eignungsgebieten** — geman Anlage 3 der LPIG DVO gehandelt.

Nach der Definition der 3. Anlage der LPIG DVO sind dies: ,Bereiche, die fur die Nut-
zung der Solarenergie vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzungen in
dem Bereich ausschlie3en, soweit diese mit den vorrangigen Nutzungen nicht verein-
bar sind.”

Durch die am 28.09.2023 in Kraft getretene Anderung des Raumordnungsgesetzes
(ROG), besteht im Ubrigen nicht mehr die Mdglichkeit, durch die Festlegung von Vor-
ranggebieten FF-SA substanziell Raum zu verschaffen und diese Nutzung dafir an

4ImROG § 7 Abs. 3 Satz4 ROG werden diese seit dem 28.09.2023 als Vorranggebiete mit Ausschlusswirkung
bezeichnet.
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anderer Stelle im Planungsraum auszuschliel3en (Vorranggebiete mit Ausschlusswir-
kung® (ehemals Eignungswirkung)). Diesen Ausschluss sieht auch das aus Anlage 3
der LPIG-DVO in den Regionalplan Ubernommene Planzeichen 2 ee nicht vor.

Mit einer zeichnerischen Festlegung von Solarenergiebereichen wtrde der Regional-
rat sich standortlich konkret fur zusatzliche Beitrage von FF-SA fir die Energiewende
und die regionale Wertschopfung einsetzen. Diese Festlegung konnten — trotz der
nicht gegebenen Maoglichkeit eines aul3ergebietlichen Ausschlusses — auch eine ge-
wisse indirekte Steuerungswirkung fur die Bauleitplanung der Kommunen entfalten.
Denn Kommunen kdnnten sich mit der Bauleitplanung zunéachst freiwillig auf die regi-
onal festgelegten Bereiche beschranken.

Durch die Vorrangwirkung wirde eine solche zeichnerische Festlegung die regionalen
und kommunalen Planungsmaglichkeiten jedoch zusétzlich einschranken. Dies héatte
zu einer weiteren Einschrankung der Flachenkulisse sowohl fur die Regionalplanung
(z.B. bei der Festlegung von Siedlungsbereichen (ASB und GIB), von Bereichen fir
die Sicherung und den Abbau nicht energetischer Rohstoffe (BSAB)) als auch fiir kom-
munale Planungen wie die Bauleitplanung oder die Landschaftsplanung gefiihrt. Das
ist aktuell besonders kritisch, weil in der Region weitere Bereiche als Windenergiebe-
reiche (WEB) festgelegt werden mussen.

Die Einschrankungen fir die Regionalplanung und Landschaftsplanung kdnnen aller-
dings auch durch bauleitplanerische Darstellungen fur FF-SA entstehen. Auch dies ist
einzuraumen.

Insgesamt sind die Einschrankungen anderer Nutzungen durch die zeichnerische
Festlegung von Solarenergiebereichen besonders hervorzuheben, wie die nur einge-
schrankte Steuerungswirkung der zeichnerischen Festlegung von Solarenergieberei-
chen (FF-SA-Nutzung weiterhin nach 8§ 35 Abs. 1 Nr. 8b zuldssig sowie im Rahmen
kommunaler Bauleitplane auch auf3erhalb zulassig) und vor allem die aktuelle Aufgabe
der Identifikation neuer WEB. Daher ist es derzeit insgesamt betrachtet sachgerecht,
den regionalplanerischen Rahmen Uber Grundsatze (siehe oben) vorzugeben, die
Standortanalyse und Ausweisung jedoch aktuell den Kommunen im Rahmen der kom-
munalen Planungshoheit zu tberlassen.

Dem Regionalrat steht es im Rahmen seines Ermessens dennoch frei, hier kinftig
anders zu entscheiden. Dabei kdnnen auch weitere Anderungen des sich derzeit sehr
dynamisch entwickelnden Rechtsrahmens fir die Errichtung von FF-SA relevant wer-
den. Anlasse fir eine erneute Betrachtung konnten z.B. landesplanerische Vorgaben
zur Festlegung von Solarenergiebereichen sein oder eine etwaige kinftige Privilegie-
rung von FF-SA in Solarenergiebereichen.

5Vgl.§ 7 Abs. 3; letzten SatzROG
18



17. Anderung des RPD — Begriindung

3. Bisheriges Verfahren

Um Auskunft Gber beabsichtigte oder eingeleitete Planungen und Mal3hahmen sowie
tiber deren zeitliche Abwicklung zu erhalten, die fiir die 17. RPA bedeutsam sein kon-
nen, wurden mit Schreiben vom 11. Juli 2023 die in ihren Belangen berihrten 6ffentli-
chen Stellen gemal § 9 Absatz 1 ROG unterrichtet. Die Unterrichtung wurde mit Frist-
setzung fir RuckaulRerungen bis zum 08. August 2023 eingeleitet. Dariiber hinaus
fand die Unterrichtung der Offentlichkeit gemaR § 9 Absatz 1 ROG durch eine Be-
kanntmachung im Amtsblatt fir den Regierungsbezirk Dusseldorf (Nr. 29. vom 20. Juli
2023) statt.

Zum Zeitpunkt des Scopings bzw. der friihzeitigen Unterrichtung im Sommer 2023 war
noch nicht abschlieRend Klar, in welcher Form die 17. RPA erfolgen sollte. In den Un-
terlagen zu den beiden Verfahrensschritten wurden daher folgende Formulierung auf-
genommen:

,Im Rahmen dieser Regionalplananderung soll nach aktuellem Stand eine Ande-
rung (ggof. vollstandige Streichung) der textlichen Festlegungen zu Solarenergie-
anlagen (Ziel 1 des Kapitels 5.5.2 des RPD) erfolgen. Ob darlber hinaus auch
eine zeichnerische Festlegung von Solarenergiebereichen gemald Nr. 2ee der
Anlage 3 zur Verordnung zur Durchfiihrung des Landesplanungsgesetzes (Lan-
desplanungsgesetz DVO — LPIG DVO) als Vorranggebiete ohne die Wirkung von
Eignungsgebieten erfolgt, ist noch offen und daher auch nicht vollstandig ausge-
schlossen.”

78 oOffentliche Stellen haben Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
und des Scopings abgegeben.

Im Hinblick auf die im Rahmen des Scopings offene Frage, ob auch zeichnerische
Festlegungen erfolgen, wurden von Seiten der Kommunen unter anderem Hinweise
auf kommunale Konzepte und Planungen zu FF-SA gegeben. Diese wéaren bei zeich-
nerischen Festlegungen zu FF-SA im RPD ebenso zu bertcksichtigen gewesen, wie
die Hinweise auf Inhalte der Landschaftsplane sowie auf bestehende oder geplante
Leitungstrassen. Da im Rahmen der 17. RPA jedoch keine zeichnerischen Festlegun-
gen fur FF-SA erfolgen, wurden diese Hinweise und Themen soweit sinnvoll generali-
siert und abstrakt in die Grundséatze (G1 bis G4) aufgenommen. Hier ist vor allem der
in Grundsatz G1 sowie die dazugehorigen Erlauterungen 2 zu nennen.

Die standortbezogenen Hinweise, sind im Rahmen der Beteiligung fir die kommunalen
Bauleitplane erneut vorzutragen, um in den kommunalen Konzepten und Planungen
konkret berticksichtigt werden zu kénnen.

Die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Hochstspannungsnetzes gemafn Nr.
3 g der Anlage 3 zur Verordnung zur LPIG DVO fir die gesamte Planungsregion Dis-
seldorf im Rahmen dieser RPA in die Plandarstellung (M 1:50.000) des RPD war nicht

Gegenstand der beiden oben genannten Verfahrensschritte, da diese Entscheidung
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erstim Nachgang getroffen wurde. Dies ist verfahrenstechnisch und rechtlich insofern
unschédlich, als dass fiir die nachrichtliche Ubernahme des Bestands Informationen
Uber bereits eingeleiteten Planungen und Malinahmen sowie Uber deren zeitliche Ab-
wicklung gem. § 9 Abs. 1 Satz 1 ROG irrelevant sind. Die nachrichtliche Ubernahme
bestehender Netzelemente unterliegt auch nicht der Abwéagung des Regionalrats, da
es sich nicht um seine eigenen Planungsabsichten handelt. Wie oben dargestellt, ge-
hen von der nachrichtlichen Ubernahme an sich keine neuen Rechtsfolgen aus
und es werden auch ausschliel3lich bestehende Netzelemente in die Plandarstel-
lung Gbernommen. Folglich sind damit auch keine neuen Umweltauswirkungen
verbunden. Aus diesen Griinden ist die nachrichtliche Ubernahme auch nicht Gegen-
stand der Umweltpriifung.

4.  Umweltpriufung

4.1 Rechtliche Grundlagen

Nach 8§ 13 Absatz 2 Satz 1 ROG sind die Regionalpléne aus dem Raumordnungsplan
fir das Landesgebiet zu entwickeln, so dass der RPD aus dem Landesentwicklungs-
plan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) zu entwickeln ist. Ziele des LEP NRW sind nach
8 4 ROG zu beachten und Grundsatze zu bertcksichtigen. Die in Aufstellung befindli-
chen Ziele der 2. Anderung des LEP NRW (vom 02.06.2023) sind gemafl § 3 Abs.1
Nr. 4i.V.m. 8 4 Abs. 1 ROG als sonstige Erfordernisse der Raumordnung in der Ab-
wagung ebenfalls zu bertcksichtigen.

Der RPD enthalt Festlegungen als Ziele und Grundsétze der Raumordnung zur Ent-
wicklung, Ordnung und Sicherung des Raums, insbesondere zu den Nutzungen und
Funktionen des Raums. Er bildet den verbindlichen Rahmen fur eine nachhaltige
Raumentwicklung, die die sozialen und wirtschaftlichen Anspriiche an den Raum mit
seinen Okologischen Funktionen in Einklang bringt.

Nach 8§ 8 Absatz 1 ROG ist bei der Aufstellung von Raumordnungspldnen — und somit
auch bei deren Anderung — von der fir den Raumordnungsplan zusténdigen Stelle
eine Umweltprifung durchzufuhren, in der die voraussichtlichen erheblichen Auswir-
kungen des Raumordnungsplans auf die Schutzgter

1. Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt,

2. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
3. Kulturguter und sonstige Sachgiter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgttern
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zu ermitteln und in einem Umweltbericht friihzeitig zu beschreiben und zu bewerten
sind.

Nach 8§ 48 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) wird die Stra-
tegische Umweltpriifung einschlieRlich der Uberwachung nach dem ROG durchge-
fahrt.

Entsprechend ergeben sich die relevanten Verfahrensvorschriften aus den 88 8 - 10
ROG in Verbindung mit 8 19 LPIG. Dabei wird die Umweltprifung als unselbstandiger
Teil in das Planverfahren der Regionalplananderung integriert.

4.2  Scoping

Fur den Umweltbericht ist zunachst der Untersuchungsrahmen der Umweltprifung ein-
schlie3lich des erforderlichen Umfangs und Detaillierungsgrades des Umweltberichtes
festzulegen. Die offentlichen Stellen, deren umwelt- und gesundheitsbezogener Auf-
gabenbereich von den Umweltauswirkungen des Raumordnungsplans berihrt werden
kann, sind hierbei zu beteiligen (Scoping). Das Scopingverfahren wurde mit Schreiben
vom 11.07.2023 mit Fristsetzung bis zum 08.08.2023 eingeleitet. 78 6ffentliche Stellen
haben Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung und des Scopings ab-
gegeben. Zu den Details des Scopingverfahrens wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel
3 verwiesen.

4.3 Ergebnisse der Umweltprifung

Die Ergebnisse der Umweltpriifung werden im Umweltbericht (Anlage 4) dargestellt.
Zusammenfassend kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen fur die Planungsregion
nicht ausgeschlossen werden.

Durch die Anderung der textlichen Festlegungen sind folgende Kriterien betroffen:

- Mensch / menschl. Gesundheit

Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt,
- Flache,

- Boden,

- Landschaft,

- Kulturguter und sonstige Sachguter

Die zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen der Plananderung werden, im
Hinblick auf die Dringlichkeit beim Ausbau erneuerbarer Energien zur Verringerung
der Abhangigkeiten von (fossilen) Energien Deutschlands, Nordrhein-Westfalens und
auch der Planungsregion Dusseldorf sowie als Voraussetzung fur die erforderliche
Energiewende und den Klimaschutz, in Kauf genommen.
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5. Regionalplanerische Bewertung und Vereinbarkeit der Regionalplanadnde-
rung mit den Festlegungen des LEP NRW, des Bundesraumordnungsplans
Hochwasserschutz (BRPH) sowie den in Aufstellung befindlichen Zelen
der 2. Anderung des LEP NRW vom 02.06.2023.

Gemal § 3 ROG sind Ziele der Raumordnung verbindliche Vorgaben in von raumlich
und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Trager der Raumordnung abschlie-
Rend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungs-
planen. Sie sind zu beachten.

Grundsatze der Raumordnung hingegen dienen als Vorgaben fir nachfolgende Abwa-
gungs- oder Ermessensentscheidungen. Sie sind zu bertcksichtigen, kénnen jedoch
im Rahmen der Abwégung begriindet Gberwunden werden. Gleiches gilt fur die in Auf-
stellung befindlichen Ziele der Raumordnung, die als sonstige Erfordernisse der
Raumordnung (vgl. 8 3 Abs. 1 Nr. 4) geméal § 4 Abs.1 ebenfalls in der Abwagung zu
bertcksichtigen sind.

Vorgaben fir die Regionalplanung und die vorliegende Regionalplananderung erge-
ben sich vor allem aus dem gultigen Landesentwicklungsplan NRW und dem Bundes-
raumordnungsplan Hochwasserschutz. Die in Aufstellung befindlichen Ziele der 2. An-
derung des LEP NRW (02.06.2023) sind aktuell als sonstige Erfordernisse der Raum-
ordnung zu berucksichtigen. Da diese jedoch nach dem In-Kraft-Treten der 2. Ande-
rung des LEP NRW den landesplanerischen Rahmen fir FF-SA bilden, sollen die
textlichen Festlegungen des RPD in Kapitel 5.5.2 auch mit diesen kompatibel sein, um
ein spateres Anpassungserfordernis zu vermeiden.

Mit der Festlegung werden die Voraussetzungen fir die kommunale Bauleitplanung
zur Ermdglichung von FF-SA geschaffen. Eine Vereinbarkeit mit den nachfolgend dar-
gelegten sowie auch den sonstigen Vorgaben des LEP NRW, des BRPH sowie den in
Aufstellung befindlichen Zielen der 2. Anderung des LEP NRW wird gesehen.

5.1 Vereinbarkeit mit den rechtsgultigen und in Aufstellung befindlichen Fest-
legungen des LEP NRW

Die fir das vorliegende Anderungsverfahren relevanten Festlegungen des rechtskréf-
tigen LEP NRW sowie ihre Konkretisierung im Regionalplan Dusseldorf werden im
Folgenden wiedergegeben. Dartiber hinaus ist fiir die 17. RPA die 2. Anderung des
LEP NRW relevant. Am 02.06.2023 wurde der Entwurf der 2. Anderung des LEP NRW
durch das Kabinett gebilligt und das zu seiner Aufstellung erforderliche Beteiligungs-
verfahren beschlossen. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden hier nur die ein-
schlagigen Ziele und Grundséatze des LEP NRW sowie des Entwurfes der 2. Anderung
des LEP NRW benannt. Die vorliegende 17. RPA ist jedoch auch mit den nicht explizit
aufgefuhrten Zielen und Grundséatzen des LEP NRW vereinbar.
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Festlequngen rechtskraftiger LEP NRW

Ziel 2-3 LEP NRW Siedlungsraum und Freiraum / Ziel 6.1-1 LEP NRW Flachen-
sparende und bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung /6.1-7 Grundsatz Energie-
effiziente und klimagerechte Siedlungsentwicklung

Insbesondere mit dem geplanten Grundsatz G4 wird den hier genannten Festlegungen
des LEP NRW dahingehend Rechnung getragen, als dass FF-SA im Siedlungsraum
den anderen Siedlungsnutzungen nur untergeordnet ermdoglicht werden sollen. Damit
wird wie oben ausgefuhrt (vgl. Kapitel 1) unterstitzt, dass die im RPD flachensparend
und bedarfsgerecht festgelegten Siedlungsbereiche fur die ,klassischen® Siedlungsta-
tigkeiten zur Verfugung stehen. Eine Festlegung neuer Siedlungsbereiche kann so
vermieden werden. Auch die Nennung des ,Raumbedarfs fir langfristige Siedlungs-
entwicklungen® im dritten Spiegelstich des neuen Grundsatzes G1 dient der Konkreti-
sierung der oben genannten Festlegungen zur Siedlungsentwicklung des LEP NRW.

Grundséatze in Kapitel 4 LEP NRW Klimaschutz und Anpassung an den Klima-
wandel

Durch die 17. RPA wird die Flachenkulisse fir FF-SA gegentiber den bisherigen textli-
chen Festlegungen des Kapitel 5.5.2 des RPD deutlich erweitert (siehe hierzu die
obenstehenden Ausfiihrungen in Kapitel 1). Dies unterstitzt die Transformation zu ei-
nem Energiesystem auf Basis erneuerbarer Energien als einzige und zwingend not-
wendige LOsung fir das Erreichen der Klimaziele (Begrenzung der Erderwarmung auf
deutlich unter 2 Grad Celsius und moglichst auf 1,5 Grad Celsius (vgl. Pariser Klima-
schutzabkommen). Die Ziele und Grundsatze in Kap. 4 LEP NRW ,Klimaschutz und
Anpassung an den Klimawandel“ sind somit indirekt auch Gegenstand der 17. RPA.
Diese dient jedoch mehr dem Schutz, als der Anpassung an den Klimawandel. In der
17. RPA selbst werden jedoch keine zeichnerischen Festlegungen getroffen. Die An-
passung an den Klimawandel, d.h. die Beriicksichtigung von Uberschwemmungsbe-
reichen und potentiellen Uberschwemmungsbereichen oder Starkregen, etc. kann erst
bei der konkreten Darstellung bzw. Festsetzung von Flachen fur FF-SA auf Ebene der
nachfolgenden Bauleitplanung erfolgen.

Grundsatz 7.1-1 LEP NRW Freiraumschutz / Ziel 7.1-2 LEP NRW Freiraumsiche-
rung in der Regionalplanung / Grundsatz 7.1-4 LEP NRW Bodenschutz / Grund-
satz 7.1-6 LEP NRW Okologische Aufwertung des Freiraums / Grundsatze in Ka-
pitel 7.5 LEP NRW Landwirtschaft

Der Grundsatz 7.1-1 LEP NRW ,Erhalt der Funktions- und Leistungsfahigkeit des Frei-
raums“ sowie der Grundsatz 7.1-4 LEP NRW ,Leistungsfahigkeit der Boden® sind bei
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raumbedeutsamen Planungen zu berlcksichtigen und Kap. 7.5 LEP NRW ,Schutz der
Landwirtschaft® trifft allgemeine Aussagen zum Schutz von Freiraum und Landwirt-
schaft.

Die neuen textlichen Festlegungen der 17. RPA in Kapitel 5.5.2 des RPD ermdglichen
den Kommunen Standorte fir FF-SA bauleitplanerisch zu sichern. Es erfolgt auf Ebene
des Regionalplans jedoch keine zeichnerischen Festlegungen fur FF-SA. Insofern wer-
den die hier genannten textlichen Festlegungen des LEP NRW nicht tangiert. Die Be-
achtung bzw. Berucksichtigung der an dieser Stelle genannten Ziele und Grundséatze
erfolgt auf Ebene der kommunalen Bauleitplanung.

In den neuen textlichen Festlegungen (G1 bis G3) des RPD werden einzelne Inhalte
der hier genannten textlichen Festlegungen des LEP NRW explizit aufgegriffen (z.B.
Landwirtschaft sowie der Arten und Naturschutz in G1). Dies dient unter anderem der
Konkretisierung dieser Festlegungen des LEP NRW im RPD.

In Bezug auf den Bodenschutz sei noch darauf hingewiesen, dass durch FF-SA zwar
Flache in Anspruch genommen wird, die Auswirkungen auf den Boden durch FF-SA
jedoch sehr gering sind. Anders als bei einer Wohn- oder Gewerbebebauung wird da-
bei kein Boden ausgehoben oder groR¥flachig versiegelt. Bei klassischen FF-SA wer-
den die Befestigungselemente zum Beispiel in den Boden gerammt. Diese kdnnen bei
einem Ruckbau der FF-SA rickstandslos zuriickgebaut werden. Werden FF-SA auf
zuvor intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen errichtet, geht dies i.d.R. mit einer
Extensivierung der Nutzung und damit mit einer Verbesserung fiir den Boden (z.B.
weniger Nitrateintrag) einher.

Ziele und Grundsatze in Kapitel 7.2-1 LEP NRW (ohne 7.2-4) Natur und Land-
schaft

Die 17. RPA beachtet und beriicksichtigt die o0.g. textlichen Festlegungen des LEP
NRW. In G1 wird der Natur- und Artenschutz im zweiten Spiegelstrich explizit genannt.
Die Formulierungen des G2 und G3 dienen der weiteren Konkretisierung der dortigen
Vorgaben. Auch hier gilt, dass in der 17. RPA keine zeichnerischen Festlegungen fur
FF-SA im Regionalplan erfolgen. Alle bestehenden zeichnerischen Festlegungen des
RPD (z.B. fur Bereiche zum Schutz der Natur (BSN)) bleiben somit unverandert und
sind hinsichtlich ihrer im Regionalplan festgelegten Schutz- und Nutzfunktionen bei
(kommunalen) Planungen fur raumbedeutsamer FF-SA (vgl. Ziel 10.2-5 des giltigen
LEP NRW sowie geplantes Ziel 10.2-14 in der 2. Anderung des LEP NRW) weiterhin
zu beachten und zu bertcksichtigen.
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Ziele und Grundsatze in Kapitel 8.2 LEP NRW Transport in Leitungen/insbeson-
dere Grundsatz 8.2-3 Bestehende Hochstspannungsfreileitungen und Grundsatz
8.2-7 LEP NRW Energiewende und Netzausbau

Die in Grundsatz 8.2-1 des LEP NRW genannten Energieleitungen werden im 3. Spie-
gelstrich des Grundsatz G1 aufgegriffen und explizit als ,Raumbedarf (...) fur den er-
forderlichen Ausbau der Energienetze“ benannt. Dies ist auch im Sinne des Grundsat-
zes 8.2.7 des LEP NRW. Ungeachtet dessen, dass sich aus der nachrichtlichen Uber-
nahme des Hochstspannungsnetzes, wie oben dargestellt, keine neuen Rechtsfolgen
ergeben, tragt diese gleichwohl zu einer leichteren Berlcksichtigung der Festlegungen
in Kapitel 8.2 — insbesondere Grundséatze 8.2-1 und 8.2-3 — des LEP NRW bei. An-
sonsten werden die Festlegungen des LEP NRW in Kapitel 8.2 durch die 17. RPA nicht
tangiert, da keine zeichnerischen Festlegungen erfolgen.

Ziele und Grundséatze in Kapitel 10.1 LEP NRW Energiestruktur und 10.2 LEP
NRW Standorte fur die Nutzung erneuerbarer Energien

Die 17. RPA setzt sowohl den Grundsatz 10.1-1 LEP NRW Nachhaltige Energiever-
sorgung sowie 10.1-2 LEP NRW R&umliche Voraussetzungen fur die Energieversor-
gung um, in dem die Flachenkulisse, in der die Kommunen Standorte fur FF-SA bau-
leitplanerisch sichern kdnnen, deutlich erweitert wird.

Die Flachenkulisse des rechtsgultigen Zels 10.2-5 LEP NRW ist aktuell weitgehend
deckungsgleich mit den vorliegend zu andernden Zelen Z1 bis Z3 sowie mit dem
Grundsatz G1 in Kapitel 5.5.2 des gultigen RPD. Allerdings wurden im RPD in Z1 in
Kapitel 5.5.2 die Standorte entlang von BundesfernstralRen oder Schienenwegen mit
Uberregionaler Bedeutung mit Blick auf die Bestimmbarkeit von Zielen der Raumord-
nung (vgl. 8 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG) auf die damalige Ausschreibungskulisse des EEG
2017 auf einen Abstand von 150 Metern konkretisiert. Dies stellt zwar keinen direkten
Widerspruch zum Ziel 10.2-5 LEP NRW dar, entspricht jedoch aktuell nicht mehr der
Auslegung des Grundsatzes 10.2-5 LEP NRW gemaR LEP-Erlass Erneuerbare Ener-
gie vom 28.12.2023 (siehe Kapitel 1). Auch der Ausschluss von FF-SA auf besonders
schutzwirdigen Boden gemal Z2 in Kapitels 5.5.2 des RPD schréankt die Flachenku-
lisse gegeniuber dem giltigen Ziel 10.2-5 LEP NRW zuséatzlich ein. Diese beiden Uber
die Vorgaben des LEP NRW bzw. LEP-Erlass Erneuerbare Energie hinausgehenden
Einschrankungen des RPD sollen mit der 17. RPA zuriickgenommen werden.

In Aufstellung befindliche Ziele der zweiten Anderung des LEP NRW

Ziel 10.2-14 2. And. LEP NRW Raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie im
Freiraum / Ziel 10.2-15 2. And. LEP NRW Inanspruchnahme von hochwertigen
Ackerbdden fur raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie
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Die neuen textlichen Vorgaben der 17. RPA (G1 bis G4) stehen auch im Einklang mit
dem in Aufstellung befindlichen Zielen 10.2-14 und 10.2-15 der 2. Anderung des LEP
NRW, denn sie setzen die dort beabsichtige Erweiterung der Flachenkulisse fur FF-
SA auf Ebene des RPD um. Die erganzenden Grundsatze G1 bis G4 dienen der Be-
rucksichtigung der spezifischen Gegebenheiten der Planungsregion Dusseldorf. Sie
sind der Abwagung zuganglich und schranken die Festlegungen des LEP NRW somit
nicht in unzulassiger Weise ein.

Auch wenn in Aufstellung befindliche Grundsatze gemald ROG nicht als sonstige Er-
fordernisse der Raumordnung in der Abwéagung zu beriicksichtigen sind (vgl. § 3 Abs.
1Nr.4iV.m. 84 Abs. 1 ROG), sosei an dieser Stelle der Vollstandigkeit halber darauf
hingewiesen, dass die in der 2. Anderung des LEP NRW geplanten Grundsitze 10.2-
17 und 10.2-18 mit den Grundsatzen G1 bis G4 dieser 17. RPA vereinbar sind. In
Bezug auf den geplanten Grundsatz 10.2-16 der 2. Anderung des LEP NRW ist fest-
zustellen, dass der RPD aktuell keine Festlegungen zu landwirtschatftlichen Kernrau-
men enthalt und dieser Grundsatz fir die Planungsregion Disseldorf somit keine Wir-
kung entfalten wird.

5.2 Vereinbarkeit mit den Festlegungen des Bundesraumordnungsplans Hoch-
wasserschutz

Der landeribergreifende Raumordnungsplan fir den Hochwasserschutz (Anlage zur
Verordnung Uber die Raumordnung im Bund fur einen l&nderibergreifenden Hochwas-
serschutz vom 19. August 2021), im folgenden Bundesraumordnungsplan Hochwas-
serschutz (BRPH), ist am 01.09.2021 in Kraft getreten. Die Festlegungen des BRPH
sind von der vorliegenden 17. RPA nicht betroffen, da keine zeichnerischen Festle-
gungen fur FF-SA erfolgen. Die Prufung hinsichtlich der Vereinbarkeit mit den Zielen
und Grundsatzen des BRPH erfolgt daher im Rahmen der nachgelagerten Bauleitpla-
nung bezogen auf die konkret geplanten FF-SA-Standorte.

5.3 Regionalplanerische Bewertung

Die Uberprifung hinsichtlich der Vereinbarkeit der vorgesehenen Anderungen des
RPD im Rahmen der vorliegenden 17. RPA mit den landesplanerischen Anforderun-
gen des giiltigen LEP NRW sowie den in Aufstellung befindlichen Zielen der 2. Ande-
rung des LEP NRW in o.g. Kap. 5.1 dieser Begriindung verdeutlicht bereits die im
Wesentlichen tragenden Griinde fiir das Erfordernis zur 17. RPA in Kapitel 5.5.2 RPD.
Insgesamt wird die 17. RPA als regionalplanerisch vertraglich und sachgerecht einge-
schatzt. Wie bereits in Kap. 1 der Begrindung dargelegt, ist das zentrale Ziel dieser
Anderung, die raumordnerischen Voraussetzungen firr die vollstandige Ausnutzung
der EEG-Ausschreibungskulisse zu schaffen, die in Kap. 1 dargelegten Widerspriiche
zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien (vom 28.12.2023) aufzulésen sowie die in der
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2. Anderung des LEP NRW geplante Erweiterung der Flachenkulisse fur FF-SA in des-
sen textlichen Festlegungen (geplante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD be-
reits zu berlcksichtigen. Entsprechend ist eine Anpassung der textlichen Festlegun-
gen in Kapitel 5.5.2 des RPD erforderlich.

6. Ergédnzende Anmerkungen zum voraussichtlichen weiteren Verfahren

Sollte der Regionalrat in seiner Sitzung am 14.12.2023 den Aufstellungsbeschluss fur
diese Regionalplanéanderung fassen, wirde sich das weitere Verfahren voraussichtlich
wie folgt darstellen:

Das Verfahren wird nach den Vorgaben des ROG und den erganzenden Regelungen
des LPIG durchgefiihrt. Dementsprechend wird der Offentlichkeit sowie den in ihren
Belangen berthrten o6ffentlichen Stellen Anfang des Jahres 2024 gemal3 8 9 Absatz 2
ROG in Verbindung mit § 13 LPIG fur die Dauer von mindestens einem Monat die
Gelegenheit zur Stellungnahme zum Entwurf des Raumordnungsplans, zu seiner Be-
grindung und zum Umweltbericht gegeben. Im Anschluss daran erfolgt die regional-
planerische Bewertung der eingegangenen Stellungnahmen durch die Regionalpla-
nungsbehorde.

Es ist vorgesehen, dass der Regionalrat in seiner Sitzung am 20.06.2023 Uber mog-
licherweise nicht ausgerdumte Anregungen und Einwendungen berat und eine Ent-
scheidung Uber die Feststellung der Regionalplananderung trifft.

Sollte der Regionalrat den Feststellungsbeschluss fur diese Regionalplananderung
fassen, erfolgt im Anschluss die Anzeige bei der Landesplanungsbehtérde gemai § 19
Absatz 4 und Absatz 6 LPIG. Wenn innerhalb einer Frist von drei Monaten keine Ein-
wendungen nach § 19 Absatz 6 LPIG erhoben werden, wird die Anderung des Regio-
nalplans auf Veranlassung der Landesplanungsbehérde im Gesetz- und Verordnungs-
blatt fir das Land Nordrhein-Westfalen bekannt gemacht. Mit dieser Bekanntmachung
wird die Regionalplanédnderung wirksam.

7. Rechtsgrundlagen

Wesentliche raumordnerische Rechtsgrundlagen fiir die vorliegende Regionalplanén-
derung sind folgende Gesetze, Verordnungen und Plane. Sollten Anderungen der
Rechtsgrundlagen erfolgen, gelten die jeweils aktuellen Fassungen bzw. Ubergangs-
vorschriften:

- Raumordnungsgesetz vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), das zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 22. Marz 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) geandert
worden ist
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Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen (LPIG) vom 3. Mai 2005 (GV. NRW.
S. 430), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. Juli 2021 (GV. NRW.
S. 904) geandert worden ist

Verordnung Uber die Raumordnung im Bund fur einen landertbergreifenden Hoch-
wasserschutz vom 19. August 2021 (BGBI. | S. 3712)

Verordnung zur Durchfiihrung des Landesplanungsgesetzes (Landesplanungsge-
setzDVO - LPIG DVO) vom 8. Juni 2010 (GV. NRW. S. 334), die zuletzt durch die
Verordnung vom 13. April 2022 (GV. NRW. S. 527) geandert worden ist

Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen vom 15. De-
zember 2016 (GV. NRW. 2017 S. 122), die zuletzt durch die Verordnung vom
12. Juli 2019 (GV. NRW. S. 442, ber. 2021 S. 112) geandert worden ist

Regionalplan Disseldorf (RPD), bekannt gemacht am 5. April 2018 (GV. NRW.
S. 200, ber. S. 297), zuletzt geandert durch die 15. Anderung des Regionalplans
Dusseldorf, bekannt gemacht am 22. September 2023 (GV. NRW. 2023 S. 1125)
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17. Anderung des RPD — Umweltbericht

1. Untersuchungsgegenstand

1.1 Planungsanlass

Anlass fiir die 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) ist die Anderung
verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen fiur die Zulassigkeit von Freiflachen-
Solarenergieanlagen (FF-SA). Zu nennen sind hier u. a.:

- Erlass des Ministeriums fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz und Energie des
Landes Nordrhein-Westfalen (MWIKE) zur Auslegung und Umsetzung von
Festlegungen des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen (LEP NRW)
im Rahmen eines beschleunigten Ausbaus der erneuerbaren Energien (Wind-
und Solarenergie) (LEP-Erlass Erneuerbare Energien) vom 28.12.2022

- Anderung des BauGB durch das Gesetz zur sofortigen Verbesserung der Rah-
menbedingungen fir die erneuerbaren Energien im Stadtebaurecht (BGBI.
2023 I Nr. 6 vom 11.01.2023) — Privilegierung von FF-SA entlang von bestimm-
ten linienhaften Verkehrsinfrastrukturen im Auf3enbereich gem. § 35 Abs. 1 Nr.
8b BauGB)

- Novelle des Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) im Rahmen des sogenann-
ten ,Osterpakets 2023“ zum Ausbau erneuerbarer Energien — Erweiterung der
Ausschreibungskulisse fur Freiflachen-PV Anlagen in § 37 EEG (u. a. Auswei-
tung des Abstands entlang von Autobahnen und Schienenwegen auf 500m)
zum 01.01.2023

- Entwurf der 2. Anderung des LEP NRW (vom 02.06.2023) fiir den Ausbau der
Erneuerbaren Energien — weitgehende Offnung des Freiraums fiir FF-SA.

Mit dem o.g. LEP-Erlass Erneuerbare Energien hat das MWIKE als Landesplanungs-
behdrde Erlauterungen zu einzelnen Festlegungen des LEP NRW gegeben, welche
bereits vor dem Inkrafttreten der 2. Anderung des LEP NRW eine Hilfestellung fir den
erforderlichen Ausbau der Erneuerbaren Energien geben. Dabei ,[richtet sich] der Er-
lass [...] an die Regionalplanungsbehdérden und besitzt fiir diese Verbindlichkeit* (LEP-
Erlass Erneuerbare Energien; Nr. 1 letzter Abs.). Die Landesplanungsbehdrde konkre-
tisiert darin u. a., dass ,die Inanspruchnahme von Flachen fur die raumbedeutsame
Nutzung der Solarenergie in einer Entfernung von 500 m von Bundesfernstral3en und
Schienenwegen mit Gberregionaler Bedeutung® durch die Formulierung des Zieles
10.2-5 ,Standorte entlang von Bundesfernstral3en oder Schienenwegen mit Uberregi-
onaler Bedeutung® miterfasst wird (siehe LEP-Erlass Erneuerbare Energien; Nr. 3.2.7).

Durch diese ,neue Vorgabe“ zur Auslegung des o. g. LEP-Ziels entsteht ein gewisser
Widerspruch zu den textlichen Festlegungen des RPD. GemaR Z1, Kapitel 5.5.2 des
RPD werden raumbedeutsame Solarenergieanlagen auf3erhalb ,einer Entfernung von
bis zu 150 Metern zu bestehenden und zugleich jeweils im Regionalplan dargestellten
6
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Bundesfernstraflen und Schienenwegen® ausgeschlossen. FF-SA, die gemal § 35
Abs. 1 BauGB privilegiert sind, sind hingegen von den Festlegungen des Kapitel 5.5.2
ausgenommen (vgl. Z1, erster Satz). Die Bezugnahme auf die Entfernung von 150 m
passte bei der Feststellung des RPD in 2018 zur damals in 8 37 Abs. 1 Nr. 3 c1) EEG
2017 enthaltenen Ausschreibungskulisse (verkuirzt: B-Plan 110 m langs von Autobah-
nen oder Schienenwegen), sodass sie entsprechenden Vorhaben zum damaligen Zeit-
punkt i.d.R. nicht entgegenstanden.

Die Ausschreibungskulisse in 8 37 Abs. 1 Nr. 2 ¢) EEG 2023 wurde nunmehr erweitert.
Maglich sind nun auch — nach naherer Maligabe des EEG — Bereiche entlang von
Autobahnen und Schienenwegen in einem Abstand von bis zu 500 m. Hinzu kommt,
dass FF-SA inzwischen gem. 8 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB entlang von Autobahnen und
bestimmten Schienenwegen in einem Abstand von bis zu 200 m privilegiert sind.

Bereits vor diesem Hintergrund ist eine entsprechende Anderung des Kapitels 5.5.2
des RPD angezeigt. Mit der 17. Anderung des RPD (RPA) sollen die Kommunen in die
Lage versetzt werden, im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit FF-SA entlang
von Autobahnen und Schienenwegen auch in einem Abstand von 200 m bis zu 500 m,
und damit die vollstédndige Ausnutzung der Ausschreibungskulisse des EEG durch
Bauleitplane zu ermdoglichen. Dies dient dem Klimaschutz, der Energiewende und der
Erhohung regionaler Wertschopfung. Aufgrund der raumstrukturellen Vorbelastung
durch die Infrastrukturachsen sind dort auch viele vertragliche Standorte fir eine et-
waige lokale Bauleitplanung denkbar — wobei standértlich ggf. entgegenstehende
Festlegungen der Raumordnung weiterhin Gultigkeit haben. Auch Grundsatze der
Raumordnung z.B. zum Bodenschutz und zum Freiraumschutz missen hier in der
Bauleitplanung beriicksichtigt werden.

Zudem ist im Entwurf zur 2. Anderung des LEP NRW eine weitreichende Anderung
der textlichen Vorgaben zu FF-SA vorgesehen, durch welche die landesplanerisch zu-
lassigen Bereiche fur FF-SA deutlich tber die aktuelle Flachenkulisse (Brachflachen,
baulich gepragte militarische Konversionsflachen, Aufschittungen sowie Standorte
entlang von BundesfernstraBen oder Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung)
des Zieles 10.2-5 LEP NRW hinaus erweitert werden sollen. Auch vor dem Hintergrund
dieser absehbaren Veranderung des landesplanerischen Rahmens zum Ausbau von
FF-SA isteine Anderung der textlichen Festlegungen des RPD zu FF-SA angemessen
und folgerichtig.

Im Hinblick auf die Dringlichkeit beim Ausbau Erneuerbarer Energien zur Verringerung
der Abhangigkeiten von (fossilen) Energien Deutschlands, Nordrhein-Westfalens und
auch der Planungsregion Dusseldorf sowie als Voraussetzung fur die erforderliche

L https://www. bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzei-
ger BGBI#__bgbl  %2F%2F*%5B%40attr_id%3D%27bgbl116s2258.pdf%627%5D 1698388464386
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Energiewende und den Klimaschutz, soll das Verfahren der 17. RPA parallel zum Ver-
fahren der 2. Anderung des LEP NRW erfolgen und nicht erst nach deren In-Kraft-
Treten (voraussichtlich 2024) eingeleitet werden.

Das Ziel der 17. RPA ist es, die raumordnerischen Voraussetzungen fir die bauleit-
planerische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern, die in 0.g.
Kapitel 1.1 dargelegten Widerspriiche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien (vom
28.12.2023) aufzulosen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW geplante Erwei-
terung der Flachenkulisse fur FF-SA in dessen textlichen Festlegungen (geplante Fest-
legungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD bereits zu berticksichtigen.

Es ist zu bedenken, dass — mit Ausnahme des ohnehin bundesrechtlich privilegierten
Bereiches — fir raumbedeutsame FF-SA regelmaRig eine Bauleitplanung erforderlich
ist. Dabei sind — neben fachrechtlichen Belangen — auch die sonstigen raumordneri-
schen Festlegungen des LEP NRW und des RPD zu beachten (Ziele) bzw. zu bertck-
sichtigen (Grundsétze und Ziele in Aufstellung). Insoweit gibt es weiterhin Grenzen fir
FF-SA.

Zudem erfolgt im Rahmen der 17. RPA die nachrichtliche Ubernahme des bestehen-
den Hochstspannungsnetzes gemald Nr. 3 g der Anlage 3 zur Verordnung zur Durch-
fihrung des Landesplanungsgesetzes (Landesplanungsgesetz DVO — LPIG DVO)? in
die Plandarstellung des RPD (M 1:50.000). Die nachrichtliche Ubernahme umfasst
ausschlie3lich den Bestand. Das bedeutet, dass keine neuen bzw. geplanten Leitun-
gen dargestellt werden und dass keine Festlegungen im Sinne von 8§ 3 Absatz 1 Nr. 1
und Nr. 2 ROG getroffen werden, von denen eine Steuerungswirkung ausgeht. Die
nachrichtliche Ubernahme dient somit ausschlieRlich der Abbildung der bestehenden
Netzelemente des Hochstspannungsnetzes (d.h. Hochstspannungsfrei- und Hochst-
spannungserdkabelleitungen mit einer Nennspannung = 220 kV einschlie3lich zuge-
horiger Umspannanlagen und Konverter). Zudem tragt die nachrichtliche Ubernahme
in die Plandarstellung des RPD zu einer leichteren Bericksichtigung des bestehenden
Hochstspannungsnetzes bei raumlichen Planungen bei.

Aufgrund der rein nachrichtlichen Ubernahme des Bestands ergeben sich folg-
lich auch keine Umweltauswirkungen. Die nachrichtliche Ubernahme ist daher
auch nicht Gegenstand dieses Umweltberichts.

Gemal 8§ 13 Abs. 2 Raumordnungsgesetz (ROG) sind Regionalplane aus dem Raum-
ordnungsplan fir das Landesgebiet zu entwickeln, so dass der RPD aus dem Landes-
entwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) zu entwickeln ist. Ziele des LEP
NRW sind nach 8 4 ROG zu beachten und Grundséatze zu bertcksichtigen. Die in Auf-

2 Die entsprechenden Planzeichen fiir das Hochstspannungsnetz wurden bereits mit der 11. RPA in
den RPD (Kapitel 8.1 Legende und Kategorisierung) eingeftigt.
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stellung befindlichen Ziele der 2. Anderung des LEP NRW (vom 02.06.2023) sind ge-
mai 8§ 3 Abs.1 Nr. 4i.V.m. 8 4 Abs. 1 ROG als sonstige Erfordernisse der Raumord-
nung in der Abwagung ebenfalls zu beriicksichtigen.

Mit dieser Regionalplandnderung sollen die textlichen Festlegungen des RPD in Kapi-
tel 5.5.2 geandert und die bestehenden textlichen Festlegungen (Ziele Z1 bis Z3 sowie
der Grundsatz G1) des Kapitels 5.5.2 im RPD gestrichen werden. Das Kapitel wird
durch neue textliche Festlegungen in Form von Grundsatzen (G1 bis G4) erganzt. Die
Regionalplananderung weist dabei keinen konkreten Raumbezug in Form von zeich-
nerischen Festlegungen auf.

Nachfolgend werden die neuen textlichen Festlegungen des LEP-Entwurfs zur Erwei-
terung der Flachenkulisse fir Freiflachen-Solarenergieanlagen (geplante Festlegun-
gen 10.2-14 bis 10.2-18) sowie die Anderungen und neuen textlichen Festlegungen
des RPD in Kapitel 5.5.2 in Tabelle 1 gegentbergestellt:

Tabelle 1: Gegeniiberstellung der textlichen Festlegungen des Entwurfs der 2. LEP-Anderung (ge-
plante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) und des RPD (Kap. 5.5.2)

Entwurfder 2. Anderung des Landesentwick-
lungsplans Nordrhein-Westfalen (LEP NRW)

Entwurf der neuen textlichen Festlegungen
des Regionalplans Dusseldorf (RPD)

Ziel 10.2-14: Raumbedeutsame Freiflachen-
Solarenergie im Freiraum:

Regional- oder Bauleitplanung fiir raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergieanlagen ist im
Freiraum mit Ausnahme von regionalplanerisch
festgelegten Waldbereichen und Bereichen zum
Schutz der Natur, mdglich, wenn der jeweilige
Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion der je-
weiligen Festlegung im Regionalplan vereinbar
ist. Dabei ist dem Uiberragenden 6ffentlichen Inte-
resse des Ausbaus der Erneuerbaren Energien
Rechnung zu tragen.

Ziel 10.2-15 Inanspruchnahme von hochwerti-
gen Ackerbdden fur raumbedeutsame Freifla-
chen-Solarenergie:

Regional- oder Bauleitplanung fur raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergieanlagen auf hoch-
wertigen Ackerboden darf nur fiir Agri-Photovol-
taikanlagen erfolgen.

Grundsatz 10.2-16 Inanspruchnahme von
landwirtschaftlichen Kernraumen fir raumbe-
deutsame Freiflachen-Solarenergie:

Kapitel 5.5.2: Freiflachen-Solarenergieanla-
gen
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Regional- oder Bauleitplanung fir raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergieanlagen soll in
landwirtschaftlichen Kernraumen nur far Agri-
Photowoltaikanlagen erfolgen.

Grundsatz 10.2-17: Besonders geeignete
Standorte fir raumbedeutsame Freiflachen-
Solarenergie im Freiraum:

Fir raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie-
anlagen im Freiraum sollen vorzugsweise

- geeignete Brachflachen,
- geeignete Halden und Deponien,

- geeignete Flachen in landwirtschattlich
benachteiligten Gebieten,

- kinstliche und erheblich weranderte
Oberflachengewasser oder

- Windenergiebereiche, sofern dies mit der
Vorrangfunktion dieser Bereiche verein-
bar ist,

genutzt werden.

Des Weiteren sollen vorzugsweise Flachen bis
zu einer Entfernung von 500 m von Bundesfern-
stralRen, Landesstralen und Uberregionalen
Schienenwegen genutzt werden. Dabei soll die
Anlagenausweisung vorrangig entlang von Bun-
desfernstraen und Uberregionalen Schienenwe-
gen erfolgen. Entlang von allen anderen dem 6f-
fentlichen Verkehr gewidmeten Stralen und
Schienenwegen sowie angrenzend an den Sied-
lungsraum sollen dagegen vorzugweise nur Fla-
chen bis zu einer Entfernung von 200 m genutzt
werden.

Prioritar sollte die Anlagenausweisung nicht sin-
guldr im Freiraum erfolgen, sondern beginnend
wvon der Infrastrukturanlage oder im Zusammen-
hang mit einer baulichen Nutzung und dabei die
Belange landwirtschatftlicher Betriebe beriick-
sichtigen. Auf den besonderen Schutz landwirt-
schatftlicher Flachen mit hochwertigen Ackerbd-
denim Ziel 10.2-15 und den in der Abwagung zu
berticksichtigenden landwirtschatftlichen Kern-
rdumen im Grundsatz 10.2-16 wird verwiesen.

Grundsatz 10.2-18: Freiflachen-Solarenergie
im Siedlungsraum:

G1: In den Bauleitplénen sollen geeignete Berei-
che fur raumbedeutsame Freiflachen-Solarener-
gieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll
gewahrleistet werden, dass dies maoglichst auf
konfliktarmen und raumvertraglichen Standorten
erfolgt. Die folgenden Belange sollen dabei er-
ganzend zu den Festlegungen des LEP NRW zu
FF-SA sowie den nachstehenden Grundséatzen
insbesondere beriicksichtigt werden:

e Auswirkungen auf die landwirtschattliche
Nahrungs- und Futtermittelproduktion,

e Belange des Arten- und Naturschutzes,

o Raumbedarf fur langfristige Siedlungs-
entwicklungen sowie den erforderlichen
Ausbau der Energienetze.

G2: Bandartige Strukturen von FF-SA und damit
einhergehende Barrierewirkungen sollen verhin-
dert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen
sollen alle 500 m FF-SA freie Korridore von 50 m
Breite vorgesehen werden.

G3: In Bauleitplanen sollen Darstellungen oder
Festsetzungen zur umgebungsangepassten Ein-
griinung von FF-SA vorgesehen werden.
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Bauleitplanung soll die Freiflachen-Solarenergie- | G4: Im Siedlungsraum sollen Flachen fur FF-SA
nutzung im Siedlungsraum als arrondierende, | untergeordnet zu anderen Siedlungsnutzungen
den anderen gewerblichen und industriellen Nut- | erméglicht werden.

zungen untergeordnete Nutzung unterstiitzen.

GemaR § 8 Raumordnungsgesetz (ROG) ist fiir diese Anderung eine strategische Um-
weltprifung durchzufiihren. Die voraussichtlich erheblichen Auswirkungen des Raum-
ordnungsplanes auf die Schutzgiter sind zu ermitteln und in diesem Umweltbericht
friihzeitig zu beschreiben und zu bewerten.

1.2 Rechtsgrundlagen

Beim hier in Rede stehenden Regionalplan Dusseldorf (RPD) handelt es sich um einen
Raumordnungsplan gemaf § 13 Abs. 1 Nr. 2 ROG (Raumordnungsplane fur Teillrdume
der Lander), welcher gemal 8§ 13 Abs. 2 ROG aus dem Raumordnungsplan fir das
Landesgebiet zu entwickeln ist. Er enthalt Festlegungen zur Raumstruktur, insbeson-
dere zur anzustrebenden Siedlungs- und Freiraumstruktur sowie zu den zu sichernden
Standorten und Trassen fur die Infrastruktur. Gemald 8§ 18 LPIG NRW erfullt er zudem
die Funktion eines Landschaftsrahmenplanes sowie eines forstlichen Rahmenplanes
gemal Naturschutz- und Forstrecht.

Der Regionalplan steuert die Raumstruktur sowohl durch textliche als auch zeichneri-
sche Ziele und Grundséatze gemal 8 3 Abs. 1 Nr. 2 und 3 ROG. Die zeichnerischen
Festlegungen im Mal3stab 1:50.000 erfolgen in Form von Gebietsfestlegungen mit un-
terschiedlich starken Bindungswirkungen (Vorranggebiete, Vorbehaltsgebiete und
Vorranggebiete mit Ausschlusswirkung gemai § 7 Abs. 3 Nr. 1-2 ROG). Die hier zu
andernden textlichen Festlegungen betreffen mehrere Ziele (Z1 bis Z3) und einen
Grundsatz G1 in Kapitel 5.5.2 des RPD. Durch die vorliegende Anderung sollen vier
neue Grundsatze G1 bis G4 festgelegt werden.

Gemal § 8 Abs. 1 ROG ist bei der Aufstellung von Raumordnungsplanen von der fur
den Raumordnungsplan zustandigen Stelle eine Umweltprifung durchzufuhren, in der
die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans auf

1. Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt,

2. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatt,
3. Kulturgiter und sonstige Sachgtter sowie
4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

zu ermitteln und in einem Umweltbericht frihzeitig zu beschreiben und zu bewerten
sind. Anforderungen an den Inhalt des Umweltberichtes ergeben sich aus der Anlage 1
11
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zum ROG, an welcher sich Struktur und Priftiefe auch des hier vorliegenden Berichtes
orientieren.

GemaR § 8 Abs. 2 ROG besteht die Moglichkeit bei geringfiigigen Anderungen von
Raumordnungsplanen von einer Umweltprifung abzusehen, wenn durch eine tber-
schlagige Prifung unter Bertcksichtigung der in Anlage 2 zum ROG genannten Krite-
rien festgestellt wurde, dass sie voraussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkun-
gen haben werden. Diese Voraussetzungen einer geringfigigen Planung erfullt die
hier vorliegende Planung jedoch nicht, weshalb die beabsichtigte Anderung vollum-
fanglich der Umweltprifung unterzogen wird.

1.3 Verfahrensablauf

Gemal § 48 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) wird die
Strategische Umweltpriifung einschlieRlich der Uberwachung nach dem ROG durch-
gefuihrt. Entsprechend ergeben sich die relevanten Verfahrensvorschriften aus den 88
8 -10 ROG in Verbindung mit 8 19 LPIG NRW. Dabei wird die Umweltprifung als un-
selbstandiger Teil in das Planverfahren der Regionalplandnderung integriert.
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Umweltpriifung Regionalplan
Erarbeitung des Umweltberichtes Erstellung des Planentwurfs
e Feststellung der SUP-Pflicht(§8 e Entscheidungiiber Anderungdes
Abs. 2 in Verbindung mit Anlage 2 Planes
ROG) e Frithzeitige Unterrichtung der
e Scoping(§8 Abs.1ROG) - Offentlichkeit und der inihren
Festlegung des Untersuchungs- Belangen beriihrten 6ffentlichen
rahmens einschlieRlich Umfang Stellen gemaR §9 Abs. 1ROG
und Detailierungsgrad des e  Erstellung des
Umweltberichtes Regionalplanentwurfes
e  Erarbeitung des Umwel therichtes g
Aufstellungsbeschluss - §19 Abs. 1 LPIG NRW
Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung - §9 Abs. 2 ROG
ggf. Erorterung- § 19 Abs. 3 LPIG NRW
Riickschliisse aus Beteiligung Riickschliisse aus Beteiligung
e ggf. Uberarbeitung des | | @ ggf. Anderungen am Planentwurf
Umwel therichtes oder e ggf vertiefende Daregung und
e ggf. Diskussion Abwadgung zu nichtausgeraumten
bewertungs erheblicher Aspekte Bedenken
inder zusammenfassenden
Umwelterklarung

L 7

Feststellungsbeschluss -§ 19 Abs. 4 LPIG NRW

(sofern keine Wiederholung von Verfahrensschritten
erforderlich)

7

Anzeigeverfahren- § 19 Abs. 6 LPIG NRW

~z

Bekanntmachung und Niederlegung - § 10 ROG/
§ 14 LPIG NRW

= 5 7

Uberwachung §8 Abs.4 ROG Monitoring §4 Abs. 4 LPIG

Abbildung 1: Verfahrensablauf

Im Zuge der vorbereitenden Arbeiten zur Erstellung des Planentwurfes und des Um-
weltberichtes wurde im Zeitraum vom 11.07.2023 bis 08.08.2023 das Scoping gemaf3
§ 8 Abs. 1 Satz 2 ROG durchgefuhrt. Hierzu wurden alle 6ffentlichen Stellen, deren
umwelt- und gesundheitsbezogener Aufgabenbereich von den Umweltauswirkungen

13



17. Anderung des RPD — Umweltbericht

berthrt werden kann, beteiligt. Unter Berticksichtigung der Rickmeldungen wurde der
Untersuchungsrahmen der Umweltprifung einschliel3lich des erforderlichen Umfangs
und Detaillierungsgrads festgelegt.

2. Methodik

2.1 Allgemeines

Fur den Aufbau und die Methodik des Umweltberichtes maf3geblich sind die Vorgaben
des 8 8 ROG in Verbindung mit der Anlage 1 zu 8 8 Abs. 1 ROG (Inhalt des Umwelt-
berichtes). Prifgegenstand wird die Gesamtheit der hier vorgesehenen Regional-
plananderung sein, d.h. die Umweltprifung betrachtet die voraussichtlichen erhebli-
chen Auswirkungen, welche sich infolge der Anderung der textlichen Festlegungen
ergeben konnen. Die textlichen Anderungen werden verbal-argumentativ besprochen.

Die Priftiefe der Umweltprifung richtet sich nach dem Inhalt, der Mal3stablichkeit so-
wie dem Detaillierungsgrad der regionalplanerischen Festlegung und bezieht sich auf
den gegenwartigen Wissenstand sowie die allgemein anerkannten Prifmethoden (§ 8
Abs. 1 Satz 3 ROG).

In diesem Kapitel 2 werden nachfolgende Aspekte in methodischer Hinsicht behandelt:

e Bedeutung der in den einschlagigen Gesetzen und Planen festgelegten Ziele
des Umweltschutzes fir die Regionalplanung

e Beschreibung der erforderlichen Prifbausteine:

o Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustandes, einschliel3-
lich der voraussichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Regional-
planénderung

o Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung des
Plans

o Grenzuberschreitende Umweltauswirkungen

o Malinahmen zur Vermeidung, Verringerung, Ausgleich
o Alternativenprifung

o Gesamtplanbetrachtung

o Vorstellung der relevanten Ziele und hieraus operationalisierter Kriterien fir die
Prufung der textlichen Festsetzungen

e Methodik zur Bewertung voraussichtlicher erheblicher Umweltauswirkungen

e Berlcksichtigung des Artenschutzes und des Netzes Natura 2000
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2.2 Bedeutung der einschlagig bedeutsamen Umweltziele fir die Regionalpla-
nung

Gemal Anlage 1 Nr. 1b zu 8§ 8 Abs. 1 ROG sind fur die Umweltprifung die relevanten
Ziele des Umweltschutzes fur die Anderung des Regionalplanes zu bestimmen und im
Umweltbericht darzustellen. Unter den Zielen des Umweltschutzes sind sdmtliche Ziel-
vorgaben zu verstehen, die auf eine Sicherung oder Verbesserung des Zustandes der
Umwelt gerichtet sind und

e die von den dafur zustandigen staatlichen Stellen auf européischer Ebene, in
Bund, Landern und Gemeinden — sowie in deren Auftrag —durch Rechtsnormen
(Gesetze, Verordnungen, Satzungen) oder

e durch andere Arten von Entscheidungen (z. B. politische Beschlisse) festgelegt
werden oder

¢ inanderen Planen und Programmen enthalten sind (insb. Landschaftsplanung).

Dabei sind fur den jeweiligen Plan relevante Ziele auszuwahlen. D.h. Ziele, die Schutz-
glter und voraussichtliche erheblich Umweltauswirkungen betreffen und einen raum-
lichen Bezug und Konkretisierungsgrad besitzen (Balla et al. 2009: 20f.).

Auf Basis dieses inhaltlichen Uberbaus konnen dann die Kriterien fur die konkrete
schutzgutbezogene Bewertung von Umweltauswirkungen bestimmt werden. Die in-
haltliche Darstellung der relevanten Umweltziele und der daraus entwickelten Prifkri-
terien fur die Umweltprifung dieses Planverfahrens erfolgt in Kap. 2.4 in Tabelle 2.

2.3 Beschreibung der erforderlichen Prifbausteine

Die Anforderungen an die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im
Umuweltbericht gemaf Anlage 1 Nr. 2 a-d zum ROG in Verbindung mit Art und Umfang
der hier vorgesehenen Anderung des Regionalplanes erfordern eine abgestufte Prif-
methodik, welche nachfolgend vertiefend beschrieben wird.

Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustandes, einschlieRlich der vo-
raussichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfilhrung der Regionalplananderung

Die Beschreibung des aktuellen Umweltzustandes im Bereich der beabsichtigten Plan-
festlegungen einschlie3lich der voraussichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung
der Planung orientiert sich naturgemaf® an den in Kapitel 2.4 noch darzulegenden,
schutzgutbezogenen Umweltzielen und den daraus abgeleiteten Kriterien. Dabei soll
eine Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands
erfolgen, einschlie3lich der Umweltmerkmale der Bereiche, die voraussichtlich erheb-
lich beeinflusst werden kénnen. Gegenstand der 17. (RPA) sind ausschlieRlich die un-
ter Kapitel 1.1 aufgezeigten Anderungen der textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2.
Diese betreffen potentiell den gesamten Planungsraum Dusseldorf.
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Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung des Plans

Gegenstand der Umweltpriifung sind alle Planinhalte der Anderung des Regionalpla-
nes, von denen erhebliche Umweltauswirkungen ausgehen kénnen. Wie bereits dar-
gelegt, sollen die textlichen Festlegungen des Kapitels 5.5.2 des RPD (Z1 bis Z3 und
G1) vollstéandig aus dem RPD gestrichen und durch neue Grundsatze (Gl bis G4)
ersetzt werden. Fur die nachfolgenden Planungs- und Genehmigungsebenen ergibt
sich dadurch eine veranderte raumordnerische Zulassigkeit von FF-SA in der Pla-
nungsregion Diisseldorf. Durch die Streichung und Anderung der Festlegungen fiir FF-
SA und den hiermit einhergehenden mdoglichen raumbedeutsamen Nutzungen muss
zunachst unterstellt werden, dass von ihnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen ausgehen konnen.

Die textlichen Festlegungen werden kiinftig indirekt im Rahmen der kommunalen Bau-
leitplanung in Raumausschnitten wirksam, die zum Zeitpunkt der Umweltprifung nicht
konkret bestimmbar sind. Anders als bei raumlich konkret abgegrenzten Anderungen
des Regionalplans, ist es hier nicht mdglich, die Betroffenheit von fir die Schutzguter
relevanten konkret abgegrenzten Bereichen als Indikator fir die Ermittlung und Bewer-
tung erheblicher Umweltauswirkungen heranzuziehen. Die Risiken voraussichtlicher
Umweltauswirkungen werden verbal-argumentativ bewertet.

Die Untersuchung voraussichtlicher erheblicher Umweltauswirkungen soll fiir textliche
Festlegungen ohne Raumbezug anhand einer Wirkmatrix festgelegt werden (s. Ta-
belle 3). Auf Grundlage der Wirkmatrix soll ermittelt werden, bei welchen Wirkfaktoren
durch die Anderungen und textlichen Festlegungen Auswirkungen auf die Schutzgiiter
der Umweltprifung zu erwarten sind. In einem zweiten Schritt werden die so prognos-
tizierten Auswirkungen auf die betroffenen Schutzguter, auch unter Berlcksichtigung
der Ergebnisse vorausgegangener Umweltprifungen, hinsichtlich ihrer Erheblichkeit
gepruft und bewertet.

GrenziUberschreitende Umweltauswirkungen

Soweit erforderlich, erfolgt ebenso eine Betrachtung maoglicher grenziberschreitender
Umweltauswirkungen. Beziiglich einer rein textlichen Anderung wurde bereits zum
Zeitpunkt des Scopings davon ausgegangen, dass grenzuberschreitende Umweltaus-
wirkungen nicht zu beflirchten sind. Im Rahmen des Scopings sind keinerlei Stellung-
nahmen eingegangen, die zu einer anderen Einschatzung diesbezuglich fihren miss-
ten.

MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung, Ausgleich

Gemal Nr. 2 c der Anlage 1 zu § 8 Abs. 1 ROG sind Uberdies auch Angaben zu ge-
planten Mal3nahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteili-
gen Auswirkungen zu machen. Dies ist insbesondere dann geboten, wenn regional-
planerische Festlegungen erfolgen, denen mit hoher Wahrscheinlichkeit erhebliche

Umweltauswirkungen zu unterstellen sind.
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Gleichwonhl ist darauf hinzuweisen, dass der Regionalplan mit seinem uberdrtlichen
Regelungsgehalt und seiner groben Mal3stabsebene nicht dazu geeignet ist, bereits
konkrete Malinahmen zur Vermeidung, zur Verringerung oder zum Ausgleich fur den
Einzelfall festzulegen. Dieses bleibt nachfolgenden Planungs- und Genehmigungs-
ebenen vorbehalten. Gegebenenfalls kann jedoch im Rahmen der Umweltprifung auf
entsprechende Mdglichkeiten aufmerksam gemacht werden.

Alternativen

Ein weiterer Prifbaustein besteht in der geforderten Darlegung in Betracht kommender
anderweitiger Planungsmaoglichkeiten, wobei die Ziele und der raumliche Geltungsbe-
reich des Raumordnungsplanes zu beriicksichtigen sind (Anlage 1 Nr. 2 d zu § 8 Abs.
1 ROG). Fokussiert werden soll sich dabei auf vernlnftige Planungsalternativen, die
die grundlegenden Ziele der beabsichtigten Planung rechtlich und praktisch erreichen
konnen. Die Prognose der Entwicklung des Umweltzustands ohne Durchflihrung des
Plans oder Programms (auch als Nullvariante beschrieben) ist in der Regel keine ver-
nunftige Alternative, wenn sie nicht auch mit den Zielen der Planung im Einklang steht;
sie dient vielmehr als Vergleichsfall fur die Beschreibung der Umweltauswirkungen des
Plans oder Programms (vgl. Balla et al. 2009: 33).

Gesamtplanerische Betrachtung, Kumulation und Wechselwirkungen

Unter Berlcksichtigung kumulativer Wirkungen und sonstiger Wechselwirkungen er-
folgt dann die Gesamtbetrachtung voraussichtlicher erheblicher Umweltauswirkungen
der vorgesehenen Plananderung.

2.4 Vorstellung der relevanten Ziele und hieraus operationalisierter Kriterien
fur die Prifung der Anderung der textlichen Festlegungen

Fur die textlichen Anderungen ohne Raumbezug erfolgt die Bewertung der voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen nicht anhand raumlich abgrenzbarer Indi-
katoren, sondern verbal-argumentativ.

In der nachfolgenden Tabelle 2 wird schutzgutbezogen dargelegt, welche Ziele des
Umweltschutzes firr die Anderung des RPD als relevant zu Grunde gelegt werden und
welche madglichen Kriterien man hieraus zur Prognose voraussichtlicher Umweltaus-
wirkungen ableiten kann.

In den darauffolgenden Unterkapiteln erfolgt eine kurze Erlauterung der relevanten
Schutzguter.
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Tabelle 2: Darstellung der relevanten Ziele des Umweltschutzes sowie mogliche Kriterien

Schutzgi- | Ziele des Umweltschutzes Maogliche Kriterien
ter
Menschen / Sicherung und Entw icklung des Erho- = Auswirkungen auf Kurorte /
] lungsw ertes von Natur und Landschaft (§ Kurgebiete und Erholung-
menSCh“Che 1 BNatSchG, § 10 LNatSchG NRW) sorte / Erholungsgebiete
Gesundheit Schutz vor schadlichen Umw elteinw irkun- =  Auswirkungen auf die Wohn-
gen auf den Menschen durch Larm, Er- situation / Aufenthaltssitua-
schitterungen, elektromagnetische Fel- tion
der, Strahlung und Licht (Umgebungs-
larmrichtlinie 2002/49/EG, § 47 a-f Bim-
SchG, § 2 ROG, 88 1, 48 BImSchG, 16.,
18., 26. und 39. BImSchV, TA Larm)
Schutz vor schadlichen Ausw irkungen
auf die menschliche Gesundheit durch
Luftverunreinigungen (Richtlinie
2008/50/EG Uber Luftqualitat und sau-
bere Luft fur Europa,8 2 ROG, Ge-
ruchsimmissionsrichtlinie GIRL, Nationale
Nachhaltigkeitsstrategie, 88 1, 48 Bim-
SchG, 39. BimSchV, TA Luft)
Schutz wildlebender Tiere, Pflanzen, ih- =  Auswirkungen auf nachfol-
Tiere, Pflan- rer Lebensstatten und Lebensraume, der gende, naturschutzrechtlich
. . biologischen Vielfalt (FFH-Richtlinie geschutzte Bereiche:
zen, B'OIOQ" 92/43/EWG, Vogelschutzrichtlinie Natura 2000-Gebiete,
sche 79/409/EWG, Nationale Strategie zur bio- Nationalparke,
. logischen Vielfalt, 88 1, 23, 30, 32, 33, 44 Naturschutzgebiete (NSG),
Vielfalt BNatSchG, § 42 LNatSchG NRW, §2 geschiitzte Biotope nach §
ROG) 42 LNatSchG NRW
Sicherung samtlicher Gew asser als Be- = Auswirkungen auf verfah-
standteil des Naturhaushaltes und als Le- renskritische Vorkommen
bensraum fir Tiere und Pflanzen (8 6 planungsrelevante(r) Pflan-
WHG, §2 LWG, § 1 BNatSchG, §2 zen- und Tierarten
ROG) =  Auswirkungen auf schutz-
Schaffung eines Biotopverbundsystems w Urdige Biotope
(8 21 BNatSchG) = Auswirkungen auf Biotopver-
Sicherung des Waldes als Bestandteil bundflachen
des Naturhaushaltes (Bundesw aldgesetz
(BWaldG, 881, 8 und 9 das Landesforst-
gesetz NRW (LFoG, 8§88 9 und 39)
Verringerung der erstmaligen Freifla- = Auswirkungen auf nachhal-
Flache cheninanspruchnahme fir Siedlungs- tige Flachenschutzziele
und Verkehrszw ecke (8 2 Abs. 2 Nr. 6
Satz 3 ROG)
Weniger als 30 ha Flache Neuausw ei-
sung pro Tag bis 2030 (Deutsche Nach-
haltigkeitsstrategie 2018)
Flachenverbrauchsziel Netto-Null bis
2050 (EU; Deutsche Nachhaltigkeitsstra-
tegie 2018)
Sparsamer Umgang mit Grund und Bo- =  Auswirkungen auf schutz-
Boden den (8 1 LBodSchG) w Urdige Boden

Sicherung der natiirlichen Bodenfunktio-
nen sow ie der Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte (81
BBodSchG, § 1 BNatSchG, §1
LBodSchG, § 2 ROG)

Schéadliche Bodenverénderungen sind
abzuw ehren, der Boden und Altlasten
sind zu sanieren (§ 1 BBodSchG, § 1
LBodSchG)
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Schutz der Gew asser vor Schadstoffein-

Ausw irkungen auf festge-

Wasser trdgen (Kommunale Abw asserrichtlinie setzte Wasserschutzgebiete,
91/271/EWG sow ie Richtlinie Uber die BEinzugsgebiete von offentli-
Qualitdt von Wasser fur den menschli- chen Trinkw assergew in-
chen Gebrauch 98/83/EG, § 27 WHG) nungsanlagen und Reserve-
Erreichen eines guten mengenmafigen gebiete
und chemischen Zustands des Grund- Ausw irkungen auf Uber-

w assers (§47 WHG, Art. 4 WRRL) schw emmungsgebiete
Erreichen eines guten okologischen Zu- Ausw irkungen auf Bereiche
stands / Potenzials und eines guten che- fur Extremhochw asser
mischen Zustands der Oberflachenge- Ausw irkungen auf Oberfla-
w asser (§ 27 WHG, Art. 4 WRRL); chengew asser
Vorbeugung der Entstehung von Hoch-

w asserschaden und Schutz von Uber-

schw emmungsgebieten (88 72-78 WHG,

Art. 1 Hochw asserrisikomanage-

mentrichtlinie 2007/60/EG, §1

BNatSchG, § 2 ROG)

Sicherung der 6ffentlichen Wasserversor-

gung (88 48, 50, 51, 52 WHG)

Vermeidung von Beeintrachtigungen der Ausw irkungen auf klimatisch

Luft/Klima Luft und des Klimas (§ 1 BNatSchG, §1 und lufthygienisch bedeut-
BImSchG) same Kaltlufteinw irkbereich
Verringerung der Gesamtsumme der innerhalb der Bebauung.
Treibhausgasemissionen in Nordrhein- Ausw irkungen auf Bereiche
Westfalen bis zum Jahr 2030 um mindes- mit Uberortlich bedeutsame
tens 65 Prozent und bis zum Jahr 2040 Klimafunktionen (Uberortlich
um mindestens 88 Prozent im Vergleich bedeutsame Kaltluftleitbah-
zum Jahr 1990 (8 3 (1) Klimaschutzge- nen und dazugehdrige Kalt-
setz NRW) lufteinzugsgebiete)

Erhalt der ober- und unterirdischen Koh- Ausw irkungen auf Waldfla-
lenstoffspeicherkapazitaten des Waldes chen mit Klimaschutzfunk-
(8 4 (3) Klimaschutzgesetz NRW) tion

Verringerung und Bindung von Treib- Ausw irkungen auf klimarele-
hausgasemissionen durch Steigerung vante Béden

des Ressourcenschutzes, der Ressour- Ausw irkungen auf die Luft-
cen- und Energieeffizienz, der Energie- qualitat

einsparung und Nutzung von Flexibilisie-

rungsoptionen (8 4 (4) Klimaschutzgesetz

NRW)

Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Ausw irkungen auf nachfol-

Landschaft Schonheit der Landschaft sow ie des Er- gende naturschutzrechtlich

holungsw ertes (8§ 1 BNatSchG, § 2 ROG)
Bew ahrung von Naturlandschaften und
historisch gew achsenen Kulturlandschaf-
ten vor Verunstaltung, Zersiedelung und
sonstigen Beeintrachtigungen (8 1
BNatSchG, § 2 ROG)

geschitzte Bereiche:
Naturparke,
Landschaftsschutzgebiete,
geschitzte Landschaftsbe-
standteile

Ausw irkungen auf das Land-
schaftsbild

Ausw irkungen auf unzer-
schnittene verkehrsarme
Raume (UZVR)

Kultur- und
sonstige
Sachguter

Schutz der Baudenkméaler, Denkmalbe-
reiche, Bodendenkméler /arch&ologi-
schen Fundstellen, Kulturdenkmaler (§ 1
BNatSchG, § 2 ROG, 8§ lund 2 DSchG
NRW)

Bew ahrung von historisch gew achsenen
Kulturlandschaften vor Verunstaltung,
Zersiedelung und sonstigen Beeintrachti-
gungen (8 1 BNatSchG, 8§ 2 ROG)

Ausw irkungen auf histori-
sche Kulturlandschaften
Ausw irkungen auf denkmal-
geschitzte Objekte / Berei-
che
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Die Prognose erheblicher Umweltauswirkungen kann sich auf dieser ersten raumili-
chen Planungsebene naturgemal nur auf das im Rahmen der regionalplanerischen
Festlegung madgliche Nutzungsspektrum fokussieren. Zudem ist zu beachten, dass mit
der 17. RPA keine konkreten Flachen festgelegt werden. Dies kann dazu fihren, dass
die Betroffenheit einzelner Schutzguter auf dieser Ebene relativ pauschal und im Sinne
einer worst-case-Betrachtung vorsorglich als erheblich eingestuft wird, wenngleich auf
nachfolgenden Planungs- und Genehmigungsebenen noch Nutzungen mit geringeren
als den hier angenommenen Umweltauswirkungen geplant werden kénnen und somit
hier festgestellte Betroffenheiten ggf. nicht oder nur in vermindertem Umfang zum Tra-
gen kommen.

Wechselwirkungen gemal® 8 8 Abs. 1 Nr. 4 ROG umschreiben funktionale Beziehun-
gen zwischen den zu untersuchenden Schutzgttern. Eine Beschreibung und ggf. Be-
wertung wird auch hier nur im Rahmen der beschriebenen Untersuchungstiefe erfol-
gen konnen. Dabei sind die Schutzguter letztlich bereits indirekt Gber die beschriebe-
nen Umweltauswirkungen auf die einzelnen Schutzguter miterfasst. Soweit im Rah-
men der hier schutzgutbezogenen Umweltprifung entscheidungsrelevante Wechsel-
wirkungen auftreten, wird diese Betroffenheit in die Bewertung einbezogen.
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2.4.1 Schutzgut Mensch

Das Schutzgut Mensch einschlie3lich der menschlichen Gesundheit behandelt das
Leben, die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen, soweit diese von spezi-
fischen Umweltbedingungen beeinflusst werden. Innerhalb der Umweltpriifung werden
dabei ausschliel3lich diejenigen Daseinsgrundfunktionen betrachtet, die raumlich wirk-
sam sind und gesundheitsrelevante Aspekte beinhalten (MWIDE NRW 2020).

Ein mogliches Kriterium, das man hieraus zur Prognose voraussichtlicher Umweltaus-
wirkungen ableiten kann, ist die Auswirkungen auf Kur- und Erholungsgebiete. Sowohl
Kurorte bzw. Kurgebiete sowie Erholungsorte bzw. Erholungsgebiete sind in Nord-
rhein-Westfalen gesetzlich normiert3 und entfalten eine besondere Bedeutung fiir die
menschliche Erholung. Gemal3 8§ 1 des Gesetzes uber Kurorte im Land Nordrhein-
Westfalen (KOG) sind Kurorte ,Gemeinden oder Teile von Gemeinden, in denen na-
turliche Heilmittel des Bodens oder des Klimas oder wissenschaftlich anerkannte Pra-
ventions- und Heilverfahren zur Vorbeugung gegen Krankheiten oder zu deren Heilung
oder Linderung durch zweckentsprechende Einrichtungen angewendet werden und
die einen entsprechenden Ortscharakter aufweisen. Erholungsorte sind klimatisch und
landschatftlich bevorzugte Gebiete, die vorwiegend der Erholung dienen und einen art-
gerechten Ortscharakter vorweisen®.

Des Weiteren kdnnen auch die Auswirkungen auf die Wohnsituation / Aufenthaltssitu-
ation ein maogliches Kriterium darstellen. Zum Beispiel durch Reflektionen des Son-
nenlichts auf den FF-SA in Richtung von Siedlungen.

2.4.2 Schutzgut Tiere/ Pflanzen/Biologische Vielfalt

Die Schutzguter Tiere und Pflanzen behandeln die biotischen Bestandteile des Natur-
haushaltes. Sie stellen zwei der wichtigsten Schutzguter dar, Uber die die Leistungs-
fahigkeit eines Naturraumes zur Aufrechterhaltung und Steuerung oder auch zur Wie-
derherstellung der Lebensprozesse, der biologischen Vielfalt und Komplexitat sowie
die Stabilitdt der Okosysteme definiert werden. Das Schutzgut Pflanzen enthalt die
wildlebenden Pflanzen sowie Biotope und Lebensraumtypen, das Schutzgut Tiere ent-
hélt die frei lebenden Tierarten und deren Lebensgemeinschaften sowie ihre Lebens-
raume. Die biologische Vielfalt wird durch die Diversitat der Biotopstrukturen und
faunistischen Arten(gruppen) miteinbezogen (MWIDE NRW 2020).

Mogliche Kriterien, die man hieraus zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkun-
gen ableiten kann, sind die Auswirkung auf Natura 2000-Gebiete und Naturschutzge-
biete. Das Netz Natura 2000 ist ein EU-weites Netz von Schutzgebieten zur Erhaltung
gefahrdeter oder typischer Lebensraume und Arten. Es setzt sich zusammen aus den

3 (vgl. §1 des Gesetzes liber Kurorteim Land Nordrhein-Westfalen (KOG))
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Schutzgebieten der Vogelschutz-Richtlinie (Richtlinie 2009/147/EG) und den Schutz-
gebieten der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG). Es leistet
einen wichtigen Beitrag zum Schutz der biologischen Vielfalt in der EU. Naturschutz-
gebiete sind gemal § 23 BNatSchG rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen
ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in Teilen er-
forderlich ist:

e zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstatten, Bioto-
pen oder Lebensgemeinschaften bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzen-
arten,

e aus wissenschatftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundlichen Grinden
oder

e wegen ihrer Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schonheit.

Alle Handlungen, die zu einer Zerstdrung, Beschéadigung oder Verdnderung des Na-
turschutzgebiets oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Stérung fuhren
kdnnen, sind verboten.

Ein weiteres mogliches Kriterium ist die Auswirkungen auf geschutzte Biotope. Gemalf3
§ 30 BNatSchG sind nachfolgende Biotope gesetzlich geschutzt:

e naturliche oder naturnahe Bereiche flieBender und stehender Binnengewésser
einschlie3lich ihrer Ufer und der dazugehorigen uferbegleitenden natirlichen
oder naturnahen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlan-
dungsbereiche, Altarme und regelmaldig Gberschwemmten Bereiche,

e Moore, Sumpfe, Rohrichte, Groldseggenrieder, seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

o offene Binnendiinen, offene nattrliche Block-, Schutt- und Geroéllhalden, Lehm-
und Losswéande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasra-
sen, Trockenrasen, Schwermetallrasen, Walder und Gebiische trockenwarmer
Standorte,

e Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwal-
der, subalpine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

o offene Felsbildungen, Hohlen sowie naturnahe Stollen, alpine Rasen sowie
Schneetélchen und Krummholzgebische,

e Fels- und Steilkiisten, Kiustendinen und Strandwaélle, Strandseen, Boddenge-
wasser mit Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflachen im Kustenbe-
reich, Seegraswiesen und sonstige marine Makrophytenbestande, Riffe, subli-
torale Sandbanke, Schlickgriinde mit bohrender Bodenmegafauna sowie arten-
reiche Kies-, Grobsand- und Schillgrinde im Meeres- und Kistenbereich.
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Ergadnzend treten auf Basis des 8 42 Landesnaturschutzgesetz NRW (LNatSchG
NRW) hinzu:

¢ Kleinseggenrieder, Nass- und Feuchtgrinland,

e Magerwiesen und -weiden,

e Halbtrockenrasen,

e natirliche Felsbildungen, Hohlen und Stollen,

e Streuobstbestadnde nach Mal3gabe des § 42 Abs. 4 LNatSchG

Darlber hinaus sind die Auswirkungen auf Bereiche mit verfahrenskritischen Vorkom-
men von planungsrelevanten Tierarten/Pflanzenarten ein mégliches Kriterium. Die ge-
schitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten
sollen gemal der VV-Artenschutz im Rahmen einer Uberschlagigen Vorabschatzung
berticksichtigt werden.

Weitere Kriterien kdnnen die Auswirkungen auf schutzwirdige Biotope und auf Bio-
topverbundflachen sein. Die landesweite Biotopkartierung liefert seit 1978 wichtige
Grundlageninformationen Uber schutzwirdige Biotope in Nordrhein-Westfalen. Diese
Gebiete stellen wertvolle Lebensraume fir seltene und gefahrdete Tier- und Pflanzen-
arten dar und tragen damit zu deren Uberleben bei. Schutzwiirdige Biotope werden im
Rahmen von Felderhebungen (Kartierungen) in der Landschaft erfasst und beschrie-
ben. Die so ermittelten Abgrenzungen und weiteren Informationen werden digital im
Biotopkataster gesammelt (vgl. LANUV NRW 2013). Ein grundlegendes Ziel des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege ist nach 88 20 und 21 BNatSchG die Entwick-
lung eines Biotopverbundsystems (Biotopvernetzung). Der Biotopverbund soll der
dauerhaften Sicherung der Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschliel3-
lich ihrer Lebensstatten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung,
Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger, okologischer Wechselbeziehun-
gen dienen. Er soll auch zur Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes Natura
2000 beitragen (gem. 8§ 21 BNatSchG). Verbundsysteme sollen in diesem Zusammen-
hang den genetischen Austausch zwischen Populationen, Tierwanderungen sowie na-
turliche Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse gewahrleisten. Biotopverbund
bedeutet jedoch auch die Gewahrleistung Okologischer Wechselbeziehungen zwi-
schen unterschiedlichen Biotoptypen, z. B. fir Arten mitim Lebenszyklus wechselnden
Habitatansprichen oder solchen, die Lebensraumkomplexe besiedeln (vgl. Bundes-
amt fur Naturschutz 2019).

2.4.3 Schutzgut Flache

Im Zuge der Novellierung des ROG in 2017 hat der Bundesgesetzgeber den Schutz-
gutbegriff ,Flache® neu ins Prufprogramm der Umweltprifung eingefiuihrt. Wahrend
beim Schutzgut Boden der gqualitative Verlust von Bodenfunktionen im Vordergrund
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steht, soll hier offensichtlich Aspekten des reinen Flachenverbrauchs als solchem in
der Umweltprifung héhere Beachtung geschenkt werden. Gemaf? Nachhaltigkeitsstra-
tegie der Bundesregierung 2016 soll der tagliche Zuwachs des Flachenverbrauchs
bundesweit bis 2030 auf weniger als 30 ha gesenkt werden (vgl. Bundesregierung
2018). Legt man diese Strategie als Handlungsanleitung fiur das Schutzgut Flache zu-
grunde, lasst sich ableiten, dass hier der Fokus auf die Innenentwicklung und Wie-
dernutzbarmachung von Flachen gelegt wird. Zielvorstellung ist eine effektivere Aus-
nutzung bereits baulich erschlossener bzw. schon einmal baulich genutzter Flachen-
potenziale. Eine Neuflacheninanspruchnahme hingegen ist auf das zwingend erforder-
liche Mal’ zu reduzieren.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Umweltprifung kann ein Kriterium bzw. Indikator
die Neuflacheninanspruchnahme von bisher baulich nicht gepragter Flachen des Au-
Renbereiches sein.

2.4.4 Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden ist ein zentraler Bestandteil des Naturhaushaltes. Veranderun-
gen des Bodens ziehen Auswirkungen auf den Naturhaushalt als Ganzes nach sich.
Nach § 2 (2) BBodSchG erfillt der Boden zum einen natirliche Funktionen als Le-
bensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganis-
men (Standortpotenzial fur natirliche Pflanzengesellschaften, natirlich Bodenfrucht-
barkeit), als Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und
Nahrstoffkreislaufen (Regler- und Speicherfunktion) und als Abbau-, Ausgleichs- und
Aufbaumedium flr stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und Schad-
stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers
(Filter- und Pufferfunktion). Zum anderen Ubernimmt der Boden Funktionen als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte (MWIDE NRW 2020).

Ein madgliches Kriterium, das man zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkun-
gen ableiten kann, ist die Auswirkung auf schutzwirdige Boden. Die vom Geologi-
schen Dienst NRW im Auftrag des MULNV NRW erarbeitete ,Karte der schutzwurdi-
gen Boden von NRW* liegt aktuell in der 3. Auflage vor (vgl. Geologischer Dienst NRW
2018). Hierbei erfolgt die Bewertung der Boden nach dem Grad der Funktionserfillung
in funf Stufen mit Heraushebung der beiden oberen Stufen (hohe und sehr hohe Funk-
tionserfillung), wogegen in friilheren Auflagen die Schutzwurdigkeit (in einer sechsstu-
figen Skala mit Heraushebung der drei oberen Stufen) bewertet wurde. Die Auswei-
sung bericksichtigt dabei die Naturndhe der Bdden, abgeleitet aus der Realnutzung
auf der Grundlage aktueller ATKIS-Daten. Es werden nur Boden mit einer entspre-
chenden Funktionserfullung und tberwiegend mittlerer, hoher oder sehr hoher Natur-
nahe als schutzwirdig ausgewiesen. Neben den bereits in der Vergangenheit auf Ba-
sis des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) beriicksichtigten Bodenteilfunktio-
nen:
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e Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

¢ Biotopentwicklungspotenzial fur Extremstandorte

¢ Regel- und Pufferfunktion/natirliche Bodenfruchtbarkeit
werden nun auch bertcksichtigt:

e Boden mit besonderer Bedeutung fur den regionalen Wasserhaushalt und den
qualitativen  Grundwasserschutz (hohes Wasser-Rickhaltevermbgen im
2-Meter-Raum)

e Bdden mit Funktion als Kohlenstoffsenke bzw. Kohlenstoffspeicher.

2.4.5 Schutzgut Wasser

Wasser ubernimmt im Naturhaushalt Funktionen als Lebensraum und -grundlage fir
Menschen, Tiere und Pflanzen, als Transportmedium fur natirliche Stoffkreislaufe, als
klimatischer Einflussfaktor und als landschaftspragendes Element und wird unter-
schieden in Grundwasser sowie Oberflichengewasser (MWIDE NRW 2020).

Ein mdgliches Kriterium, das man zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkun-
gen ableiten kann, ist die Auswirkung auf die Wasserschutzzonen, Einzugsgebiete von
offentlichen Trinkwassergewinnungsanlagen und Reservegebiete. Die Festsetzung
von Wasserschutzgebieten dient der langfristigen Sicherung der offentlichen Trink-
wasserversorgung. Das Wasserschutzgebiet umfasst grundsatzlich das gesamte Ein-
zugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage. Der unterschiedlichen Auswirkung
der Gefahrenherde auf die Wassergewinnung wird durch Gliederung des Wasser-
schutzgebietes in Schutzzonen entsprochen. Da die Gefahr schadigender Einfliisse
mit der Annaherung an die Gewinnungsanlage zunimmt, werden entsprechend dem
steigenden Schutzbedarf die Schutzanforderungen in Richtung Fassungsanlage im-
mer hoher (vgl. LANUV NRW 2021a).

Weiter kann die Auswirkung auf Uberschwemmungsgebiete ein Kriterium sein. Geman
§ 76 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz sind Uberschwemmungsgebiete Gebiete zwi-
schen oberirdischen Gewassern und Deichen oder Hochufern und sonstige Gebiete,
die bei Hochwasser eines oberirdischen Gewassers tberschwemmt oder durchflossen
oder die fur Hochwasserentlastung oder Riickhaltung beansprucht werden. Auf Grund
der abflussbehindernden Wirkung von FF-SA ist eine Genehmigung in Uberschwem-
mungsgebieten fachrechtlich allerdings sehr unwahrscheinlich. Auch steht einer sol-
chen Entwicklung beispielsweise das Ziel 7.4-6 des LEP NRW entgegen.
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2.4.6 Schutzgut Luft/ Klima

Luft bezeichnet das die Atmosphéare der Erde bildende Gasgemisch in seiner vertika-
len Ausdehnung Uber der Erdoberflache und Klima den fir ein begrenztes geographi-
sches Gebiet typischen Ablauf der Witterung in einem gewissen Zeitraum (MWIDE
NRW 2020).

Bei der Bewertung der Umweltauswirkungen hinsichtlich der Schutzgiter Luft und
Klima geht es sowohl um lufthygienische als auch um bioklimatische Aspekte. Insoweit
bestehen hier auch Synergien mit dem Schutzgut Mensch/menschliche Gesundheit.
Als mdgliche Kriterien fur die Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkungen kon-
nen die Auswirkungen auf klimatisch und lufthygienisch bedeutsame Kaltlufteinwirkbe-
reiche innerhalb der Bebauung, auf Waldflachen mit Klima- und Immissionsschutz-
funktion und die Auswirkungen auf klimarelevante Bdden herangezogen werden.

Die vom LANUV NRW durchgefuhrte ,Klimaanalyse NRW* untersucht und bewertet
die klimadkologische Situation. Zentraler Inhalt ist die Identifizierung und Bewertung
von hitzebelasteten Siedlungsraumen sowie von mdoglichen Ausgleichsraumen, die
den Luftaustausch und die Versorgung mit Kaltluft foérdern. Hierfir steht eine landes-
weite, rdumlich hochauflosende Datenbasis als Informations- und Entscheidungs-
grundlage z.B. fur die kommunale und regionale Planung bereit (vgl. LANUV 2018).
Ferner kann die aus der Klimaanalyse des LANUV NRW abgeleitete Karte ,Planungs -
empfehlungen Regionalplanung® (vgl. LANUV NRW 2020) bericksichtigt werden.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW stellt eine Waldfunktionskarte fiir Nordrhein-
Westfalen digital zur Verfigung. In dieser Karte sind u.a. Walder mit einer Klimaschutz-
und Immissionsschutzfunktion dargestellt (Wald und Holz NRW 2019).

Die Biomasse von Waldern fungiert einerseits als CO2-Senke, anderseits kbnnen Wal-
der im Falle ihrer Zerstérung durch Freisetzung dieser Biomasse (durch Verbrennung
von Holz und Humusfreisetzung aus dem Boden infolge von Rodungen) auch eine
Quelle fur klimarelevante Treibhausgase darstellen. In ihrer Fixierung und Freisetzung
von klimarelevanten Treibhausgasen beeinflussen Waélder das globale Klima wesent-
lich. Walder bestimmen das lokale und regionale Klima zudem durch Transpiration und
Evaporation mit. Sie kdnnen dadurch einen Ausgleich von Temperatur und Luftfeuch-
tigkeitsextremen darstellen und tragen zur Vielfalt von Standorten und Habitaten auch
in klimaokologischer Hinsicht bei.

Die Wélder der Waldfunktionskarte mit Klimaschutzfunktion dienen lokal dem Schutz
von Siedlungen, Kur-, Heil- und Freizeiteinrichtungen sowie Erholungsbereichen, land-
wirtschaftlichen Nutzflachen und Sonderkulturen vor Kaltluftschdden und nachteiligen
Windeinwirkungen und schaffen zudem einen Ausgleich von Temperatur- und Luft-
feuchtigkeitsextremen. Walder mit regionaler Klimaschutzfunktion schitzen und ver-
bessern das Klima in Verdichtungsrdaumen durch Luftaustausch.
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Uber die Klimaschutzfunktion hinaus kénnen Walder schadliche oder belastende Ein-
wirkungen, besonders durch Stdube, Aerosole und Gase mindern. Die hohe Deposi-
tion von Schadstoffen auf Waldflachen fuhrt insbesondere in den windabgewandten
Bereichen zu einer Verbesserung der Luftqualitat.

Walder mit Funktion fur den lokalen Immissionsschutz sind durch ihre Lage zwischen
Emittenten und einem zu schitzenden Bereich gekennzeichnet. Regionale Immissi-
onsschutzwalder definieren sich durch ihre Lage in belasteten Gebieten mit Immissio-
nen, die sich keinem konkreten Emittenten zuordnen lassen und fir die menschliche
Gesundheit geltende Grenzwerte Uberschreiten. Bedeutend sind hier Schwefeldioxid,
Stickstoffdioxid, Feinstaub und Ozon (vgl. Wald und Holz NRW 2019).

In der 3. Auflage der ,Karte der schutzwirdigen Bdden in NRW* (s. Kap. 2.4.4.) sind
auch besondere, klimarelevante Boden mit Bedeutung fir den Klimaschutz und die
Klimaanpassung identifiziert worden. Sie zeichnen sich dadurch aus, dass sie auf-
grund ihrer hohen Anteile an organischer Substanz als Kohlenstoffspeicher wirken
bzw. als Kohlenstoffsenken aufgrund ihres Wasserhaushalts zur Festlegung organi-
scher Substanz beitragen konnen. Hierzu zahlen vor allem Moore sowie Stau- und
Grundwasserbdden. Dartber hinaus kénnen Boden mit einem hohen Wasserspeicher-
vermoégen im 2-m-Raum durch ihre Kihlungsfunktion auch zum Temperaturausgleich
beitragen sowie durch ihre Pufferfunktion ausgleichend auf den Wasserhaushalt wir-
ken.

2.4.7 Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft beinhaltet das Landschaftshild, das visuell, olfaktorisch und
auditiv vom Menschen wahrgenommen werden kann, sowie die nattrliche bzw. land-
schaftsgebundene Erholungseignung der Landschaft (MWIDE NRW 2020).

Mogliche Kriterien, die man zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkungen ab-
leiten kann, sind die Auswirkungen auf Naturparke, Landschaftsschutzgebiete (LSG)
und geschitzte Landschaftsbestandteile.

Gemal § 27 BNatSchG sind Naturparke einheitlich zu entwickelnde und zu pflegende
Gebiete, die:

e grol3r&dumig sind,
e Uberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiete sind,

¢ sichwegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fur die Erholung besonders
eignen und in denen ein nachhaltiger Tourismus angestrebt wird,

¢ nach den Erfordernissen der Raumordnung fir Erholung vorgesehen sind,

e der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielfaltige Nut-
zung gepragten Landschaft und ihrer Arten- und Biotopvielfalt dienen und in
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denen zu diesem Zweck eine dauerhaft umweltgerechte Landnutzung ange-
strebt wird und

e besonders dazu geeignet sind, eine nachhaltige Regionalentwicklung zu for-
dern.

Gemal § 26 BNatSchG sind LSG rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein
besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist:

e zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funkiti-
onsfahigkeit des Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhal-
tigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, einschlieBlich des Schutzes von Le-
bensstatten und Lebensraumen bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenar-
ten,

e wegen der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit oder der besonderen kulturhistori-
schen Bedeutung der Landschaft oder

e wegen ihrer besonderen Bedeutung fir die Erholung.

GemalR § 29 BNatSchG sind geschitzte Landschaftsbestandteile rechtsverbindlich
festgesetzte Teile von Natur und Landschaft, deren besonderer Schutz erforderlich ist:

e zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushalts,

e zur Belebung, Gliederung oder Pflege des Orts- oder Landschaftsbildes,
e zur Abwehr schédlicher Einwirkungen oder

e wegen ihrer Bedeutung als Lebensstatten bestimmter wildlebender Tier- und
Pflanzenarten.

Der Schutz kann sich fir den Bereich eines Landes oder fur Teile des Landes auf den
gesamten Bestand an Alleen, einseitigen Baumreihen, Baumen, Hecken oder anderen
Landschaftsbestandteilen erstrecken. Hierzu gehoéren auch die gem. 8 39 Abs. 1 Satz
1 LNatSchG NRW gesetzlich geschutzten Landschaftsbestandteile:

e 1. mit6ffentlichen Mitteln geforderte Anpflanzungen fir Zwecke des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege auf3erhalb des Waldes und im Auf3enbereich im
Sinne des Bauplanungsrechts,

e 2. Hecken ab 100 Metern Lange im Aul3enbereich im Sinne des Bauplanungs -
rechts und Wallhecken und

e 3. Anpflanzungen, die als Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen nach § 15 Absatz
2 des Bundesnaturschutzgesetzes festgesetzt wurden und im Kompensations-
flachenverzeichnis nach § 34 Absatz 1 Satz 1 zu erfassen sind.
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Ein weiteres Kriterium kann die Auswirkung auf Landschaftsbildeinheiten sein. Das
LANUV hat fir die Planungsregion Dusseldorf eine Landschaftsbildbewertung vorge-
nommen. Sie dient origindr der Ersatzgeld-Ermittlung fir Eingriffe in das Landschafts-
bild durch den Bau von Windenergieanlagen, leitet in ihrem methodischen Aufbau je-
doch eine fundierte Bewertung einzelner Landschaftsbildeinheiten her, welche in der
SUP Verwendung finden kdnnen. Die Einheiten gliedern sich in Offene Agrarland-
schaft, Grinland-Acker-Mosaik, Wald-Offenland-Mosaik, Wald, Flusstal, Bachtal, Still-
gewasser sowie Siedlung und Gewerbe. Ihre Zuordnung zu den Wertstufen erfolgt an-
hand der Kriterien Eigenheit, Vielfalt und Schonheit. ,Besonders” und ,Herausragend®
stellen hierbei die hdchsten Wertstufen dar (vgl. LANUV NRW 2016a).

Zudem kann die Auswirkung auf unzerschnittene, verkehrsarme Raume (UZVR) ein
Kriterium darstellen. Als UZVR werden Raume definiert, die nicht durch technogene
Elemente, wie Stral3en (mit mehr als 1000 Kfz/24 h), Schienenwege, schiffbare Ka-
nale, flachenhafte Bebauung oder Betriebsflachen mit besonderen Funktionen, wie
z.B. Verkehrsflugplatze zerschnitten werden. Der landesweit vom LANUV NRW zur
Verfigung gestellte Datensatz unterscheidet finf GroRenklassen (1-5 km2, 5-10 km?2,
10-50 km?, 50-100 km2und >100 km?). GroRRere, ausgedehnte UZVR sind flr Tierarten
mit hohem Raumbedarf und hohem Aktionsradius unabdingbar. Darlber hinaus erful-
len sie auch fur den Menschen wichtige Funktionen hinsichtlich des Naturerlebens und
der Erholungsqualitat (vgl. LANUV NRW 2016).

2.4.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Kultur- und sonstige Sachguter umfassen Objekte, die mit der natlirlichen Umwelt in
einem so engen Zusammenhang stehen, dass eine Prifung der Auswirkungen im
Rahmen der Umweltpriifung sachlich gerechtfertigt ist (MWIDE NRW 2020).

Mogliche Kriterien, die man zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkungen ab-
leiten kann, sind die Auswirkungen auf regional bedeutsame Kulturlandschaftsberei-
che und Kultur- und Bodendenkmaler.

Kulturlandschaften sind das Ergebnis der Wechselwirkung zwischen naturrdumlichen
Gegebenheiten und menschlicher Nutzung, Bewirtschaftung und Gestaltung im Laufe
der Geschichte. Die ,historisch gepragten und gewachsenen Kulturlandschaften sind
insofern nicht statisch; einerseits sind sie dauernden Veranderungen unterworfen, an-
dererseits ist in ihnen ein bedeutendes kulturelles Erbe vorhanden, welches es zu be-
wahren gilt (vgl. LVR und LWL 2007).

Bei der Definition von Kultur- und Bodendenkmaélern wird definitorisch an den Denk-
malbegriff des 8 2 Denkmalschutzgesetz Nordrhein-Westfalen (DSchG NRW) ange-
knUpft — Baudenkmaler, Bodendenkmaéler, Gartendenkmaler, bewegliche Denkmaéler
und Denkmalbereiche.
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2.4.9 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen gemal® 8 8 Abs. 1 Nr. 4 ROG umschreiben funktionale Beziehun-
gen zwischen den zu untersuchenden Schutzgutern. So kénnen Auswirkungen der
Planumsetzung nicht nur ein einzelnes Schutzgut betreffen, sondern damit auch ein
anderes Schutzgut beeinflussen. Eine Beschreibung und ggf. Bewertung kann auch
hier nur im Rahmen der zuvor beschriebenen Untersuchungstiefe erfolgen. Dabei sind
sie letztlich bereits indirekt Uber die beschriebenen Umweltauswirkungen auf die ein-
zelnen Schutzguter miterfasst.

2.5 Bewertungsmethodik voraussichtlich erheblicher Umweltauswirkungen

Im Rahmen der Umweltprifung kann die zusammenfassende Bewertung der rein
textlichen Anderungen nicht hinsichtlich einer moglichen Beeinflussung raumlich kon-
kret abgegrenzter Flachen erfolgen. Daher sollen in diesem Fall die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen verbal-argumentativ dargestellt und schutzgutiber-
greifend zusammengefasst werden.

2.6 Die Rolle des Netzes Natura 2000 und des Artenschutzes

Natura 2000

Soweit Natura 2000-Gebiete in ihren fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
maldgeblichen Bestandteilen erheblich beeintréchtigt werden kdénnen, sind gemaf § 7
Abs. 6 und 7 ROG bei der Aufstellung bzw. Anderung, Erganzung oder Aufhebung von
Raumordnungsplanen die Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes (88 34 und 35
BNatSchG) anzuwenden. Dort ist die Zuldssigkeit und Durchfihrung von Planungen
und Projekten innerhalb von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung geregelt.
Soweit ein Plan oder ein Projekt, einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen PI&-
nen oder Projekten, dazu geeignet sind, ein FFH-Gebiet oder ein Europaisches Vogel-
schutzgebiet erheblich zu beeintréchtigen, ist vor der Zulassung oder Durchfiihrung
die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des jeweiligen Gebietes zu prifen (vgl. 8
34 BNatSchG).

Fur die Anderung der textlichen Festlegungen kann auf der vorliegenden Planungs-
ebene nicht ausgeschlossen werden, dass Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA),
die aufgrund der geanderten Festlegung maoglich sind, mit Auswirkungen auf Gebiete
des Netzes Natura 2000 verbunden sein werden. Angesichts der in diesem Fall feh-
lenden rdumlichen Konkretisierung der Festlegung kann im Rahmen der hier durchzu-
fUhrenden Umweltprifung lediglich auf die Anwendung der Vorschriften des 8§ 34

30



17. Anderung des RPD — Umweltbericht

BNatSchG in den nachfolgenden Planverfahren verwiesen werden, sofern sich Fla-
chen innerhalb eines Natura 2000-Gebietes oder innerhalb eines relevanten Umfeldes
von 300 m zu einem solchen Schutzgebiet befinden, die nach den hier zu andernden
Festlegungen entwickelt werden sollen. Insoweit wird davon ausgegangen, dass fur
die textlichen Anderungen im weiteren Verfahren zu dieser Thematik kein weiterer
Prifbedarf besteht.

Artenschutz

Bei den Anderungen der rein textlichen Festlegungen besteht kein raumlich konkreter
Bezug. Es kann also nicht flichenbezogen analysiert werden, ob hierdurch Vorkom-
men von planungsrelevanten verfahrenskritischen Arten nachhaltig gestort werden. Da
die Betroffenheit verfahrenskritischer Arten immer an einen konkreten Raumbezug ge-
bunden ist, wird in diesem Fall davon ausgegangen, dass im weiteren Verfahren zu
dieser Thematik kein weiterer Prufbedarf besteht.

3. Umweltprifung

3.1 Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustandes, einschliel3-
lich der voraussichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Regio-
nalplandnderung

Durch die 17. RPA erfolgt eine Anderung der textlichen Festlegungen des RPD in Ka-
pitel 5.5.2 (Ziele Z1 bis Z3 sowie Grundsatz G1) ohne konkreten r&umlichen Bezug,
da keine zeichnerische Festlegung fiir FF-SA im RPD erfolgt. Die vorgesehene Ande-
rung der regionalplanerischen Festlegungen bezieht sich somit auf die gesamte Pla-
nungsregion Dusseldorf.
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Die Planungsregion Dusseldorf ist ein vielschichtiger, dicht besiedelter und intensiv
genutzter Raum in Nordrhein-Westfalen. Sie umfasst die Kreise Kleve, Mettmann und
Viersen, den Rhein-Kreis Neuss sowie die kreisfreien Stadte Disseldorf, Krefeld, Mon-
chengladbach, Remscheid, Solingen und Wuppertal.
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Abbildung 2: Planungsregion Dusseldorf

Die Planungsregion bildet den Nordteil der Metropolregion Rheinland. Sie liegt im zent-
ralen Bereich zwischen den Beneluxlandern und der Metropole Ruhr und wird einge-
rahmt durch die benachbarten Verwaltungseinheiten Regionalverband Ruhr und Re-
gierungsbezirk Minster im Norden bzw. Nordosten, den Regierungsbezirk Arnsberg
im Osten, den Regierungsbezirk Koln im Stden und das Konigreich der Niederlande
im Westen.

Naturraumlich lassen sich die drei ,,Grof3regionen® Niederrheinisches Tiefland, Nieder-
rheinische Bucht und Suderbergland unterscheiden (vgl. Meynen und Schmithisen,
1960). Industrialisierung und Urbanisierung haben die Rheinschiene sehr stark Uber-
formt, so dass kulturlandschaftlich der Teilraum Rheinschiene zu den drei genannten
Grol3regionen erganzt wird.

Die Siedlungsstrukturen der Kommunen in der Planungsregion sind sehr unterschied-
lich ausgestaltet. Auf der einen Seite gibt es die hochverdichteten metropolitanen
GroR3stadte mit ihrem pragenden Einfluss auf das oft ebenfalls dicht besiedelte Um-
land. Auf der anderen Seite z&hlen auch geringer verdichtete, noch landlich gepragte
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Kommunen zur Planungsregion, in denen die landwirtschaftliche und die forstwirt-
schaftliche Bodennutzung weiterhin von sehr grol3er Bedeutung ist. Am unteren Nie-
derrhein findet sich die gro3te zusammenhangende Gartenbauregion Deutschlands
(Bezirksregierung Dusseldorf 2023).

Bei Nichtdurchfiihrung der RPA und somit der Beibehaltung der Ziele Z1 bis Z3 und
des Grundsatzes G1 wirde die Flachenkulisse fur FF-SA deutlich eingeschrankt blei-
ben und die Errichtung von FF-SA nur auf wenigen Flachen mdglich sein. Damit wirde
perspektivisch ein Widerspruch zu den vorgesehenen textlichen Festlegungen der 2.
Anderung des LEP NRW (geplante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) entstehen. Die
2. Anderung des LEP NRW sieht fur sich bereits eine deutliche Erweiterung der Fla-
chenkulisse fur FF-SA vor und entfaltet bei Rechtskraft als Gbergeordnete Planung
auch Wirkung in Form eines Anpassungserfordernisses (i.S.d. § 13 Abs. 2 ROG) auf
den RPD. Hinzu kommt, dass durch die Anderung der rechtlichen Rahmenbedingun-
gen fur die Zulassigkeit von FF-SA im Auf3enbereich — Privilegierung von FF-SA gem.
§ 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB —, die Flachenkulisse fur FF-SA bereits deutlich erweitert
wurde. D.h. auch ohne die Durchfiihrung der 17. RPA wiirde sich die Flachenkulisse
dennoch vergroR3ern und potentielle negative Umweltauswirkungen nach sich ziehen.
Sowohl die Privilegierung von FF-SA im AuRRenbereich, die 2. Anderung des LEP NRW
wie auch die hier vorliegende 17. RPA erfolgen mit dem Ziel, den Ausbau der Erneu-
erbaren Energien zu beschleunigen um die Klimaziele zu erreichen, und damit auch
eine Verbesserung der Luftqualitdét sowie eine Reduktion von Treibhausgasemissio-
nen durch die Verringerung der Nutzung fossiler Energie zu erreichen.

3.2 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfihrung
des Plans

Bei Durchfiihrung des Planes erfolgt eine Anderung der textlichen Festlegungen des
RPD in Kapitel 5.5.2 (Ziele Z1 bis Z3 sowie Grundsatz G1), jedoch keine zeichneri-
schen Festlegungen fir FF-SA im RPD, um somit eine Anpassung an aktuell geltende
und in Aufstellung befindliche rechtliche Rahmenbedingungen fiur die Zulassigkeit von
Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA) zu erzielen. Die Untersuchung voraussicht-
licher erheblicher Umweltauswirkungen soll fur die Anderung der textlichen Festlegun-
gen ohne Raumbezug anhand einer Wirkmatrix festgelegt werden.

Wirkmatrix:

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen durch FF-SA lassen sich vorrangig in bau-,
anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren unterteilen. Diese Wirkfaktoren kénnen von
dauerhafter, langfristiger oder auch nur temporarer Natur sein. In der nachfolgenden
Tabelle werden die Faktoren dem jeweiligen Wirkpfad zugeordnet und dargestellt, fur
welche Schutzgiter Umweltwirkungen hervorgerufen werden kdnnten. Malinahmen
zur Vermeidung oder Kompensation sind hier noch nicht berlcksichtigt.
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Tabelle 3: Wirkmatrix - Betroffenheit der Schutzgiiter der Umweltpriifung durch die 17. Anderung des
RPD

Schutzguter
Wirkfaktoren Mensch Tiere, )
/ Pflanzen Kulturgu-
mensch- - Fla- | Bo- | Was- | Luft | Klima | Land- | ter/sons-
. und biolo- .
liche e che | den | ser * * schaft | tige Sach-
Gesund- | 3! guter
heit Vielfalt
Baubedingte
Emissionen
Bau-
be- temporéare
dingt Flacheninanspruch- X X X
nahme
Veranderung von Le-
bensraumen und Stand- X X X X X X
ortverhaltnissen
Zerschneidung der
Landschaft X X X
Anlage-
bedingt | gauerhafte Flachenin-
anspruchnahme  und X X X X X X X
Fundamentgriindungen
landschaftsfremde opt-
sche Reize undvisuelle | X X X X
Stérungen
Be- Wartungsarbeiten x
triebs-
bedingt

X = Umweltauswirkung auf Schutzgut zu erwarten
*positive Umweltauswirkungen auf das Schutzgut durch die potentielle Reduktion der CO2-lImmissionen wurden nichtberiicksich-

tigt

Mit der 2. Anderung des LEP NRW beabsichtigt die Landesregierung eine grundle-
gende Anderung / Erweiterung der FF-SA-Flachenkulisse in ganz NRW. Wie darge-
stellt, ist die geplante 2. Anderung des LEP NRW daher auch einer der wesentlichen
Griunde fir die 17. RPA. Abhangig von der zeitlichen Reihenfolge hinsichtlich des In-
Kraft-Tretens der 2. Anderung des LEP NRW, wird die Anderung der Flachenkulisse
durch die 17. RPA entweder nachgezeichnet oder mit Blick auf die anderen Griinde in
Kapitel 1 sowie in der Begriindung zur 17. RPA die textlichen Festlegungen des RPD
bereits im Vorfeld aufgehoben. Unabhangig davon wird ergédnzend auch auf die ,Um-
weltprifung zur 2. Anderung des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen —
Umweltbericht” sowie die dortigen Ausfiihrungen verwiesen.

Auch ist auf die geplante Formulierung des Ziels 10.2-14 des Entwurfs zur 2. Anderung
des LEP NRW hinzuweisen, gemall dem raumbedeutsame FF-SA in Bereichen zum
Schutz der Natur (BSN) sowie in Wald weiterhin unzul&ssig sind. Auch stehen Schutz-
und Nutzfunktionen des Regionalplans raumbedeutsamen FF-SA weiterhin entgegen.
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Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie Grundsatz G4 im Kapitel 5.5.2 RPD

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G1 in Kap. 5.5.2 kann
es zu einer Zunahme von FF-SA im Freiraum sowie in Teilbereichen des Siedlungs-
raumes kommen. Aul3erhalb der nach 8 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB privilegierten Stand-
orte entlang von bestimmten Verkehrstrassen, muss hierfur jedoch zunachst Baurecht
durch die kommunale Bauleitplanung geschaffen werden. Erhebliche Umweltauswir-
kungen erfolgen somit zwar nicht unmittelbar durch die 17. RPA, kénnen jedoch nicht
vollstandig ausgeschlossen werden und sind auf der nachfolgenden Planungsebene
genau zu ermitteln. Die geplante Neueinfihrung der Grundsatze G1 bis G4 ist an die
Planungsebene der kommunalen Bauleitplanung adressiert und dient einer moglichst
konfliktarmen/raumvertraglichen Steuerung und Planung innerhalb dieser erweiterten
Flachenkulisse. Durch die explizite Nennung von Themen, welche aus Perspektive der
Regionalplanung bei der kommunalen Bauleitplanung bertcksichtigt werden sollen,
erhalten diese ein zusatzliches Gewicht.

Im Folgenden wird zundchst die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie des

Grundsatzes G1 im Kapitel 5.5.2 des RPD untersucht. Die Festlegung bezieht sich
grundsatzlich auf den gesamten Freiraum.

Tabelle 4: Priftabelle zur Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie des Grundsatzes G1 im Kapitel 5.5.2
RPD

Ziele 1 bis3 und Grundsatz 4 im Kapitel 5.5.2 RPD

Inhalt der Plan&nderung Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie des Grund-
satzes G1lin Kap. 5.5.2

Prognose und Beurteilung

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit | Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie
des Grundsatzes G1 und den damit verbundenen
wegfallenden strikten Standortvorgaben ist eine
deutliche Zunahme von FF-SA im Freiraum zu er-
warten, was sich insbesondere durch optische
Beeintrachtigungen, aber auch durch mégliche
Barrierewirkungen negativ auf die Erholungs-
funktion des Menschen auswirken kann und so-
mit auch auf das Schutzgut Mensch und mensch-
liche Gesundheit.

Der Ausbau der FF-SA wird mittel- bis langfristig
zu einer Verringerung der fossilen Energie und
somit voraussichtlich auch zu einer Verringerung
der CO,-Immissionen sowie zu einer Verbesse-
rung der Luftqualitat fihren, was sich wiederum
positivauf das Schutzgut auswirken kann.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Viel- | Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie
falt des Grundsatzes G1 und den damit wegfallenden
strikten Standortvorgaben kénnen eine weitaus
grolRere Anzahl an FF-SA errichtet werden. Da-
bei kbénnen Habitate Uberplant werden und die
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optischen Beeintrachtigungen und Reize auf die
Tierwelt vergrof3ert werden. Des Weiteren kann
eine erhohte Barrierewirkung z.B. fiir Grof3 sduger
durch FF-SA entstehen, was negative Auswir-
kungen auf das Schutzgut haben kann. Einzelne
Arten kdnnen auch Schutz (bspw. vor Pradato-
ren) unter FF-SA finden und damit eine Aufwer-
tung (won Teilaspekten) des Lebensraumes er-
fahren.

Schutzgut Flache

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie
des Grundsatzes G1 und den damit verbundenen
wegfallenden strikten Standortvorgaben kdnnen
auf wesentlich mehr Standorten FF-SA errichtet
werden. Aufgrund der hheren Anzahl der FF-SA
wird auch die Uberbauung von Flachen erhoht,
und geringflgig auch die Flachenwversiegelung,
was negative Auswirkungen auf das Schutzgut
haben kann.

Schutzgut Boden

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3, sowie
des Grundsatzes G1 erhoht sich die Anzahl der
FF-SA und somit kann es auch zu einer leichten
Erhéhung der Versiegelung von Béden kommen.
Zudem ist es durch die Streichung von Z2 nun
auch moglich FF-SA auf besonders schutzwirdi-
gen Boden zu errichten, was sich negativ auf die
Bodenfunktionen auswirken kann. Des Weiteren
kénnen durch die Beanspruchung von Bdden mit
hoher Bodenfruchtbarkeit, je nach Anlagenar,
diese wichtigen Flachen der Landwirtschatt nicht
mehr zur Verfigung stehen. Da von FF-SA, je
nach Bauart, in der Regel eher eine Uberbauung
won Flachen ohne umfangreiche Versiegelungen
zuerwartenist, sind die potentiell zu erwartenden
Auswirkungen auf das Schutzgut jedoch als eher
gering einzustufen

Schutzgut Wasser

Durch die geplante Streichung der Ziele Z1 bis
Z3, sowie des Grundsatzes G1 und den damit
verbundenen wegfallenden strikten Standortvor-
gaben, kann nun eine weitaus gré3ere Anzahl
FF-SA errichtet werden. Da je nach Bauart der
Anlagen jedoch i.d.R. eher eine Uberbauung von
Flachen ohne umfangreiche Versiegelungen zu
erwarten ist, ist ein Abfluss des Niederschlags-
wassers weiterhin moglich. Eine Zunahme wvon
erheblichen negativen Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser ist nicht zu erwarten. Durch
die Anderung werden FF-SA in Form von Floa-
ting-PV auch auf Oberflachengewasser nun er-
mdglichen. Die Auswirkungen von Floating-PV-
Anlagen auf die Gewasserzirkulation/-tempera-
tur/Faunaund Flora/Chemie sind auf Grund man-
gelnder Erfahrungen noch nicht hinreichend er-
forscht. Angesichts der Restriktionen in § 36
WHG, die auch dem ungeniigenden Wissens-
stand Rechnung tragen, werden die Auswirkun-
gen als gering eingestuft.
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Schutzgut Luft und Klima

Durch die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3
und des Grundsatzes G1 und den damit verbun-
denen wegfallenden strikten Flachenworgaben,
ist mit einer deutlichen Zunahme der FF-SA zu
rechnen. Potentiell kann die punktuelle Griin-
dung von FF-SA z.B. klimarelevante Béden be-
eintrachtigen. Dem gegeniber steht eine potenti-
elle Aufwertung von Bdden unter den Solarmodu-
len auf Ackerstandorten durch angepasste exten-
sive Nutzung, Da die Griindung von FF-SA nur
sehrkleinflachigist und die Hohe der Anlagen nur
mit geringen Auswirkungen auf das Schutzgut
Klimawverbunden ist, ist jedoch nichtmit einer sig-
nifikanten Erhéhung der negativen Auswirkungen
auf das Schutzgut zu rechnen. Zudem ist zu er-
warten, dass der Ausbau der FF-SA mittel- bis
langfristig zu einer Verringerung der fossilen
Energie und somit zu einer Verringerung der
CO2z-Immissionen, einer Verbesserung der Luft-
qualitat sowie zur Minderung der Auswirkungen
des Klimawandels fuhrt.

Schutzgut Landschaft

Durch die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3
und des Grundsatzes G1 und den damit verbun-
denen wegfallenden strikten Flachenvorgaben
fur FF-SA, ist mit einer deutlichen Zunahme die-
ser zu rechnen. Daraus resultiert auch eine Zu-
nahme der optischen Uberformung der Land-
schaft und der \isuellen Beeintrachtigungen,
weswegen negative Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft zu erwarten sind.

Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgtiter

Durch die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3
und des Grundsatzes G1 und den damit verbun-
denen wegfallenden strikten Flachenvorgaben
fur FF-SA, ist mit einer deutlichen Zunahme die-
serim Freiraum zu rechnen, auch bspw. in histo-
rischen Kulturlandschaften. Durch die optische
Uberformung und (abhéngig von der Bauart) die
Beeinflussung der Sichtbeziehungen kann es zu
Beeintrachtigungen des Schutzgutes kommen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgltern

Die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3 so-
wie des Grundsatz G1 in Kap. 5.5.2 lasst keine
Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern er-
kennen, die nicht im Einzelnen zu den Schutzgi-
tern schon betrachtet wurde.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G1 in Kap. 5.5.2 kann es zu einer
Zunahme von FF-SA im Freiraum kommen, welche zu Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Mensch
und menschliche Gesundhett; Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt; Flache; Boden; Landschat;
Kulturgiter und sonstige Sachgiter fiilhren kénnen. Potentiell erhebliche Umweltauswirkungen kén-
nen nicht ausgeschlossen werden. Die Neueinfihrung der Grundséatze G1 bis G4 kann zudem zu
einer Minderung der potentiellen Umweltauswirkungen fiilhren. Eine genaue Abschéatzung kann je-
doch erst in der nachfolgenden Planungsebene erfolgen.
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Neueinfihrung des Grundsatzes G1 im Kapitel 5.5.2 RPD

Im Folgenden wird in Verbindung mit der Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie Grund-
satz G1 im Kapitel 5.5.2 RPD zunéchst die geplante Neueinfiihrung des Grundsatzes
G1 im Kapitel 5.5.2 des RPD untersucht. Die Festlegung bezieht sich grundsatzlich
auf den gesamten Freiraum.

Tabelle 5: Pruftabelle zu Grundsatz G1 im Kapitel 5.5.2 RPD

Grundsatz 1im Kapitel 5.5.2 RPD

Inhalt der Plan&nderung G1: In den Bauleitpléanen sollen geeignete Berei-
che fiir raumbedeutsame Freiflichen-Solarener-
gieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll
gewabhrleistet werden, dass dies maglichst auf
konfliktarmen und raumvertraglichen Standorten
erfolgt. Die folgenden Belange sollen dabei er-
ganzend zu den Festlegungen des LEP NRW zu
FF-SA sowie den nachstehenden Grundséatzen
insbesondere beriicksichtigt werden:

e Auswirkungen auf die landwirtschatftliche
Nahrungs- und Futtermittelproduktion,

e Belange des Arten- und Naturschutzes,

e Raumbedarf fur langfristige Siedlungs-
entwicklungen sowie den erforderlichen
Ausbau der Energienetze.

Prognose und Beurteilung

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit | Durch die Neueinflihrung des Grundsatzes sollen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdoglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken. Bezogen auf das Schutzgut Mensch und
menschliche Gesundheit sind hier weder positive
noch negative Auswirkungen zu erwarten.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Viel- | Durch die Neueinfiihrung des Grundsatzes sollen
falt die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken.

Hinsichtlich des Schutzgutes fuhrt der Grundsatz
explizit aus, dass bei der Festlegung von FF-SA
die Belange des Arten- und Naturschutzes be-
ricksichtigt werden sollen, um ggf. mogliche op-
tische Beeintrachtigungen und Reize zu vermei-
den, die sich negativ auf das Schutzgut auswir-
ken und eine Uberplanung bisheriger Habitat-
und Biotopstrukturen entgegen zu wirken. Unter
Bertcksichtigung dieser Belange und MalRnah-
men zur Vermeidung, Verringerung und zum
Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen kénnen
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Beeintrachtigungen des Schutzgutes vermieden
bzw. vermindert werden.

Schutzgut Flache

Durchdie Neueinfiihrung des Grundsatzes sallen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken. Bezogen auf das Schutzgut Flache sind die
Auswirkungen als neutral zu bewerten.

Schutzgut Boden

Durch die Neueinfiihrung des Grundsatzes sallen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken. Dabei sollen Auswirkungen auf die landwirt-
schatftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion
explizit bertcksichtigt werden. Dadurch kénnte
die Inanspruchnahme von schutzwirdigen Bo-
den mit besonderen natirlichen Ertragspotentia-
len gemindert werden.

Schutzgut Wasser

Durch die Neueinfihrung des Grundsatzes sallen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken. Bezogen auf das Schutzgut Wasser sind
hier weder positive noch negative Auswirkungen
zu erwarten.

Schutzgut Luft und Klima

Durch die Neueinfiihrung des Grundsatzes sollen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdoglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken. Bezogen auf das Schutzgut sind die Auswir-
kungen als neutral zu betrachten.

Schutzgut Landschaft

Durch die Neueinfiihrung des Grundsatzes sollen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken, was ggf. zu einer Minderung der Auswirkun-
gen auf das Schutzgut filhren kann.

Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachgiiter

Durch die Neueinfihrung des Grundsatzes sollen
die Kommunen dazu angehalten werden, bei der
bauleitplanerischen Ausweisung von Flachen fir
raumbedeutsame FF-SA diese mdoglichst auf
konfliktarme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken, was ggf. zu einer Minderung der Auswirkun-
gen auf das Schutzgut fiihren kann.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgitern

Die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3 so-
wie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 und Neuein-
fuhrung des Grundsatzes G1 lasst keine Wech-
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selwirkung zwischen den Schutzgitern erken-
nen, die nicht im Einzelnen zu den Schutzgitem
schon betrachtet wurde.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 kann es zu einer
Zunahme won FF-SA im Freiraum kommen. Damit gehen potentiell negative Auswirkungen, insbe-
sondere durch visuelle Beeintrachtigungen, auf einzelne Schutzgiter (Mensch, Tiere, Pflanzen und
Biologische Vielfalt, Flache, Boden, Landschatft, Kulturgiiter) einher. Die geplante Neueinfiihrung des
Grundsatzes G1 dient einer moglichst konfliktarmen/raumvertraglichen Steuerung innerhalb dieser
Flachenkulisse auf Ebene der Bauleitplanung. Durch eine geeignete Standortauswahl und Mal3nah-
men zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen lassen sich
die Beeintrachtigungen auf nachfolgenden Planungsebenen in der Regel mindern. Damit gehen mit
dem geplanten Grundsatz G1 Auswirkungen einher, die sich tendenziell positiv (z.B. durch die Aus-
wahl mdglichst konfliktarmer FF-SA-Standorte) oder insgesamt neutral auf die Schutzgiter auswir-
ken.

Neueinfihrung des Grundsatzes G2 im Kapitel 5.5.2 RPD

Im Folgenden wird in Verbindung mit der Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie Grund-
satz G4 im Kapitel 5.5.2 RPD die geplante Neueinfihrung des Grundsatzes G2 im
Kapitel 5.5.2 des RPD untersucht. Die Festlegung bezieht sich grundsatzlich auf den
gesamten Freiraum.

Tabelle 6: Priftabelle zu Grundsatz G2 im Kapitel 5.5.2 RPD

Grundsatz 2im Kapitel 5.5.2 RPD

Inhalt der Plan&nderung G2: Bandartige Strukturen von FF-SA und damit
einhergehende Barrierewirkungen sollen verhin-
dert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen
sollen alle 500 m FF-SA freie Korridore von 50 m
Breite vorgesehen werden.

Prognose und Beurteilung

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit | Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Dadurch werden die optische
Beeintrachtigung und die Barrierewirkung ten-
denziell gemindert, was sich positiv auf die Erho-
lungsfunktion des Menschen auswirken kann.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Viel- | Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
falt zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Dadurch kdnnen die opti-
schen Beeintrachtigungen und Reize aufdie Tier-
welt potentiell gemindert werden. Die Barrierewir-
kung wird ebenfalls potentiell verhindert bzw. ge-
mindert, was die negativen Auswirkungen auf
das Schutzgut verringert.

Schutzgut Flache Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Das hat voraussichtlich weder
positive hoch negative Auswirkungen auf das
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Schutzgut Flache, da sich der Umfang der Uber-
bauungen durch FF-SA nur anders verteilt.

Schutzgut Boden

Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Das hat voraussichtlich weder
positive noch negative Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden, da sich der Umfang der Uber-
bauungen durch FF-SA und der geringfligigen
potentiellen Versiegelung und damit die Auswir-
kungen auf die Bodenfunktionen nur anders ver-
teilen. Eine landwirtschatftliche Bewirtschaftung
der Flachen kann ggf. durch die Abstande er-
leichtert werden.

Schutzgut Wasser

Durch die geplante Neueinfihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Dies hat voraussichtlich we-
der positive noch negative Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser.

Schutzgut Luft und Klima

Durch die geplante Neueinfihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Die eh geringen Auswirkun-
gen bezogen auf das Schutzgut Klima werden
dadurch weiter verringert.

Schutzgut Landschaft

Durch die geplante Neueinfihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Dies kann die optische Uber-
formung der Landschaft durch die Anlagen selber
zwar nicht verhindern, aber durch die vorgesehe-
nen Licken zwischen den Anlagen wird die visu-
elle Beeintrachtigung potentiell gemindert.

Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachgiter

Durch die geplante Neueinfihrung des Grundsat-
zes sollen bandartige Strukturen der Anlagen
verhindert werden. Dadurch kénnen die anlage-
bedingten visuellen Beeintrachtigungen von z.B.
historischen Kulturlandschaften durch die Anla-
gen selber zwar nicht verhindert werden, aber po-
tentiell gemindert werden.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgitern

Die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3 so-
wie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 und Neuein-
fuhrung des Grundsatzes G2 lasst keine Wech-
selwirkung zwischen den Schutzgitern erken-
nen, die nicht im Einzelnen zu den Schutzgitem
schon betrachtet wurde.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 kann es zu einer
Zunahme won FF-SA im Freiraum kommen. Die geplante Neueinfiihrung des Grundsatzes G2 soll
bandartige Strukturen der FF-SA im Freiraum verhindern. Damit gehen Auswirkungen einher, die sich
tendenziell positiv(z.B. durch die verhinderte Barrierewirkung auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
Biologische Vielfalt) oder insgesamt neutral auf die Schutzgiiter auswirken.
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Neueinfihrung des Grundsatzes G3 im Kapitel 5.5.2 RPD

Im Folgenden wird in Verbindung mit der Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie Grund-
satz G4 im Kapitel 5.5.2 RPD die geplante Neueinfihrung des Grundsatzes G3 im
Kapitel 5.5.2 des RPD untersucht. Die Festlegung bezieht sich grundsatzlich auf den
gesamten Freiraum.

Tabelle 7: Pruftabelle zu Grundsatz G3 im Kapitel 5.5.2 RPD

Grundsatz 3im Kapitel 5.5.2 RPD

Inhalt der Plananderung G3: In Bauleitplanen sollen Darstellungen oder
Festsetzungen zur umgebungsangepassten Ein-
grinung von FF-SA vorgesehen werden.

Prognose und Beurteilung

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit | Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes konnen optische Beeintrachtigungen gemin-
dert werden, was sich positivauf die Erholungs-
funktion des Menschen auswirkt.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Viel- | Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
falt zes konnen die optischen Beeintrachtigungen
und Reize auf die Tierwelt potentiell gemindert
werden. Vorhandene Habitatstrukturen kénnen
aufgewertet werden, was sich ebenfalls positiv
auf das Schutzgut auswirkt.

Schutzgut Flache Die geplante Neueinfihrung des Grundsatzes
hat voraussichtlich keine negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Flache. Auf vorbelasteten
oder bereits versiegelten Flachen (z.B. Brachen)
kann der Grundsatz dagegen positivwirken.

Schutzgut Boden Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes kann sich im Falle einer landwirtschaftlichen
Bewirtschaftung die nutzbare Flache kleinraumig
verringern. Dem gegeniiber steht eine tendenzi-
elle Starkung des Bodens mit seinen Bodenfunk-
tionen und eine potentiell verringerte Erosion.

Schutzgut Wasser Die geplante Neueinfiihrung des Grundsatzes
hat voraussichtlich keine negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Wasser. Die Versickerung
won Niederschlagwasser und die Wassenversor-
gung des Bodens kdnnen gestéarkt werden.

Schutzgut Luft und Klima Die geplante Neueinfiihrung des Grundsatzes
hat voraussichtlich keine negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Luft und Klima. Das Lokal-
klima und klimarelevante B&den kénnen beispiel-
weise durch die Eingrinungen gestarkt werden.

Schutzgut Landschaft Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes konnen FF-SA besser in die Landschatft inte-
griert werden und so visuelle Beeintrachtigungen
gemindert werden, was positive Auswirkungen
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beispielsweise auf das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschatt hat.

Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgtiter Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes G3 konnen die anlagebedingten visuellen
Beeintrachtigungen von z.B. historischen Kultur-
landschaften gemindert werden.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten | Die geplante Neueinfihrung des Grundsatzes
Schutzgltern lasst keine Wechselwirkung zwischen den
Schutzgitern erkennen, die nichtim Einzelnen zu
den Schutzgltern schon betrachtet wurde.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 kann es zu einer
Zunahme won FF-SA im Freiraum kommen. Mit der geplanten Neueinfihrung des Grundsatzes G3
sollen in den Bauleitplanen umgebungsangepasste Eingrinungen von FF-SA dargestellt bzw. fest-
gesetzt werden. Damit gehen Auswirkungen einher, die sich insgesamt positivauf die Schutzguter
(z.B. durch Minderung visueller Beeintrachtigungen oder Starkung der Bodenfunktionen und des
Wasserhaushalts) auswirken.

Neueinfihrung des Grundsatzes G4 im Kapitel 5.5.2 RPD

Im Folgenden wird in Verbindung mit der Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie Grund-
satz G4 im Kapitel 5.5.2 RPD die geplante Neueinfihrung des Grundsatzes G4 im
Kapitel 5.5.2 des RPD untersucht. Die Festlegung bezieht sich grundséatzlich auf den
gesamten Freiraum.

Tabelle 8: Priftabelle zu Grundsatz G4 im Kapitel 5.5.2 RPD

Grundsatz 2 im Kapitel 5.5.2 RPD

Inhalt der Plan&nderung G4: Im Siedlungsraum sollen Flachen fir FF-SA
untergeordnet zu anderen Siedlungsnutzungen
ermoglicht werden.

Prognose und Beurteilung

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit | Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes soll eine Nutzung des Siedlungsraums selbst
durch die Errichtung von FF-SA allenfalls nur un-
tergeordnet in Randbereichen erfolgen und diese
mdglichst nicht beeintrachtigen. Im Falle von ar-
rondierenden Inanspruchnahmen fir FF-SA kann
es durchvisuelle Beeintrachtigungen zu einer ne-
gativen Wirkung auf die Erholungsfunktion des
Menschen kommen. Je nach Gestaltung der An-
lagen kdnnen sie aber auch ein auflockerndes
Gestaltungselementim Siedlungsgefiige darstel-
len.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Viel- | Durch die geplante Neueinfihrung des Grund-
falt satzes istim Hinblick zur sonstigen Siedlungsnut-
zung auf Ebene der Regionalplanung keine Ver-
schlechterung fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und Biologische Vielfalt erkennbar.
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Schutzgut Flache

Durch die geplante Neueinfihrung des Grund-
satzes istim Hinblick zur sonstigen Siedlungsnut-
zung auf Ebene der Regionalplanung keine Ver-
schlechterung fur das Schutzgut Flache erkenn-
bar.

Schutzgut Boden

Durch die geplante Neueinfuhrung des Grund-
satzes istim Hinblick zur sonstigen Siedlungsnut-
zung auf Ebene der Regionalplanung keine Ver-
schlechterung fur das Schutzgut Boden erkenn-
bar.

Schutzgut Wasser

Durch die geplante Neueinfihrung des Grund-
satzes ist im Hinblick zur sonstigen Siedlungs-
nutzung auf Ebene der Regionalplanung keine
Verschlechterung fir das Schutzgut Wasser er-
kennen.

Schutzgut Luft und Klima

Durch die geplante Neueinfiihrung des Grundsat-
zes ist im Hinblick zur sonstigen Siedlungsnut-
zung auf Ebene der Regionalplanung keine Ver-
schlechterung fur das Schutzgut Luft und Klima
erkennen. Potentiell kdnnen FF-SAiIm Siedlungs-
raum hingegen eher einen positiven Effekt auf
das Schutzgut haben, wenn auf ungenutzten Fl&-
chen Energie produziert werden kann und so mit-
tel- bis langfristig CO2-Immissionen reduziert
werden kénnen.

Schutzgut Landschaft

Durch die geplante Neueinfihrung des Grund-
satzes istim Hinblick zur sonstigen Siedlungsnut-
zung auf Ebene der Regionalplanung keine Ver-
schlechterung fir das Schutzgut Landschatt er-
kennbar.

FF-SA konnen durch visuelle Beeintrachtigungen
zu einer negativen Wirkung auf die Erholungs-
funktion fihren, je nach Gestaltung kénnen die
FF-SA aber auch ein auflockerndes Gestaltungs-
element im Siedlungsgeflige darstellen.

Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachgter

Durch die geplante Neueinfuhrung des Grund-
satzes ist im Hinblick zur sonstigen Siedlungs-
nutzung auf Ebene der Regionalplanung keine
Verschlechterung fiir das Schutzgut Kulturgiter
und sonstige Sachguter erkennbar.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgltern

Die geplante Streichung der Ziele Z1 bis Z3 so-
wie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 und Neuein-
fuhrung des Grundsatzes G4 lasst keine Wech-
selwirkung zwischen den Schutzgitern erken-
nen, die nicht im Einzelnen zu den Schutzgitem
schon betrachtet wurde.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Durch die Streichung der Ziele Z1 bis Z3 sowie des Grundsatz G4 in Kap. 5.5.2 kann es zu einer
Zunahme won FF-SA im Freiraum sowie im Siedlungsraum kommen. Mit der geplanten Neueinfiih-
rung des Grundsatzes G4 sollen im Siedlungsraum Flachen fir FF-SA untergeordnet zu anderen

44




17. Anderung des RPD — Umweltbericht

Siedlungsnutzungen ermoglicht werden. Dadurch kann es arrondierend an Siedlungsréandern zu ei-
ner Zunahme von FF-SA im Siedlungsraum kommen. Damit gehen z.B. visuelle Wirkungen einher,
die aber auf Ebene der Regionalplanung im Vergleich zur sonstigen Ausnutzung von Siedlungsbe-
reichen keine Verschlechterung fir die Schutzgiiter erkennen lassen.

Beschreibung weiterer vorliegender Umweltinformationen

Im Rahmen des Scopings sind zudem Hinweise fir weitere die Schutzgtter betref-
fende Umweltinformationen eingegangen, welche sich jedoch vielfach auf den Fall von
konkreten Flachenfestlegungen bezogen haben. Da die 17. RPA jedoch eine rein text-
liche Anderung ist und keine Flachen festlegt, konnen diese Hinweise nicht bertick-
sichtigt werden, sondern sind im Rahmen der Beteiligung von konkreten kommunalen
Bauleitplanen erneut vorzulegen. Weitere Hinweise aus dem Scoping sind z.T. in die
neuen Grundsatze (G1 bis G4) mit eingeflossen und/oder Teil der Vermeidungs- und
Minimierungsmal3nahmen (s. Kap. 3.6). Dartber hinaus wird zur Berucksichtigung in
der nachfolgenden Planungsebene auf das laufende Verfahren des Landes Nord-
rhein-Westfalen zur Erweiterung des Europaischen Vogelschutzgebietes DE-4603-
401 ,Schwalm-Nette-Platte mit Grenzwald und Meinweg“ auf dem Gebiet der Ge-
meinde Niederkrichten, insbesondere im Bereich des ehemaligen Flugplatzes Elmpt
hingewiesen.

3.3 Betrachtung der Belange des Netzes Natura 2000

Wie bereits in der methodischen Betrachtung unter Kap. 2.6 beleuchtet, kann durch
die fehlende raumliche Konkretisierung der 17. RPA lediglich auf die Anwendung der
Vorschriften des § 34 BNatSchG in den nachfolgenden Planverfahren verwiesen wer-
den, sofern sich Flachen innerhalb eines Natura 2000-Gebietes oder innerhalb eines
relevanten Umfeldes von 300 m zu einem solchen Schutzgebiet befinden. Insoweit
wird davon ausgegangen, dass fir die textichen Anderungen im weiteren Verfahren
zu dieser Thematik kein weiterer Prifbedarf besteht.

3.4 Betrachtung der Belange des Artenschutzes

In Kap. 2.6 wurde bereits dargestellt, dass bei den rein textlichen Festlegungen der
17. RPA der raumlich konkrete Bezug fehlt. Da die Betroffenheit verfahrenskritischer
Arten immer an einen konkreten Raumbezug gebunden ist, wird in diesem Fall davon
ausgegangen, dass im weiteren Verfahren zu dieser Thematik kein weiterer Prifbedarf
besteht.
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3.5 Grenzuberschreitende Umweltauswirkungen

Der Planbereich der 17. RPA betrifft den gesamten Geltungsbereich des RPD. Dieser
grenzt an weitere Planungsregionen in NRW sowie an den EU-Nachbarstaat Nieder-
lande. Die 17. RPA legt keine konkreten Flachen fir FF-SA fest. Grenziiberschreitende
Umweltauswirkungen sind daher nicht auszuschlie3en.

3.6 Malnahmen zur Vermeidung, Verringerung, Ausgleich nachteiliger Auswir-
kungen

Wie bereits im Methodik-Kapitel 2.3 beschrieben, ist der Regionalplan mit seinem
Uberdrtlichen Regelungsgehalt und seiner groben Mal3stabsebene nicht dazu geeig-
net, bereits konkrete Mal3nahmen zur Vermeidung, zur Verringerung oder zum Aus-
gleich fur den Einzelfall festzulegen. Hinzu kommt der fehlende konkrete Flachenbe-
zug der 17. RPA. Allenfalls kann auf mogliche MaRnahmen im Rahmen von nachfol-
genden Planungs- und Genehmigungsebenen hingewiesen werden.

- Reduzierung evtl. Betroffenheiten von Schutzgiter im Rahmen der konkreten
Standortwahl und -planung.

- Verringerung evtl. Beeintrachtigungen bei der konkreten Standortplanung durch
die Reduktion von Versiegelungsflachen auf das unbedingt erforderliche Maf3
sowie die Verwendung von standortgerechten heimischen Geholzen.

- Umweltbaubegleitung sowie Bauzeitenoptimierung bei der Errichtung von FF-
SA zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der Tier- und Pflanzenwelt.

- Errichtung von Zaunanlagen, die eine Durchlassigkeit von kleineren Saugetier-
arten ermaglichen.

- Freihaltung von Korridoren fur grof3ere Saugetiere.
- Gestaltung der FF-SA so, dass keine Riegel-/Barrierewirkungen entstehen.

- Auf hochwertigen Ackerboden/ Boden mit hoher Bodenfruchtbarkeit vorzugs-
weise Errichtung von Agri-PV-Anlagen um Nutzbarkeit dieser Bdden zu erhal-
ten.

- Reduzierung des Flachenverbrauchs durch multifunktionale Nutzungen.

- Keine weitere Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen fir Aus-
gleichsmaflinahmen von Engriffen von FF-SA. Gestaltung der Anlagen so, dass
keine Ausgleichsmafinahmen notwendig sind.

- Gezielte 6kologische Aufwertung, z.B. durch die Anlage von Habitaten

- Vorschreiben der Verwendung nicht-wassergefahrdender/okologischer Reini-
gungsmittel bei der Wartung der Anlagen
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Teile dieser Hinweise (1. und 2. Spiegelstrich) sind wie in Kapitel 3.2 dargelegt auch
Gegenstand der neuen Grundsétze (G1 bis G3) der 17. RPA. Einige der aufgefiihrten
MalRnahmen ergaben sich auch aus Hinweisen zum Scoping.

3.7 Darlegungderin Betracht kommenden anderweitigen Planungsmoglichkei-
ten

Das Planungsziel der 17. RPA besteht wie in Kapitel 1.1 beschrieben in der Anpassung
bzw. Anderung der textlichen Festlegungen des RPD an die geplanten Vorgabenan-
derungen des LEP NRW, um den Ausbau der Erneuerbaren Energien zur Verringe-
rung der Abhangigkeiten von (fossilen) Energieimporten Deutschlands, Nordrhein-
Westfalens und zur Planungsregion Dusseldorf voranzutreiben sowie die Vorausset-
zung fir die erforderliche Energiewende zu schaffen.

Zunachst ist darauf hinzuweisen, dass den methodischen Ausfiuihrungen im Kap. 2.3
folgend die Nullvariante nicht dazu geeignet ist, die in Rede stehenden Planungsziele
zu erreichen. Da durch die 17. RPA keine konkreten Flachen vorgegeben werden, ist
die Prifung der Vertraglichkeit mit den Schutz- und Nutzfunktionen in Einzelfallent-
scheidungen auf nachfolgenden Planungsebenen durchzufihren.

3.8 Gesamtplanbetrachtung

Da die 17. RPA raumlich nicht konkret zu verorten ist, sondern sich auf rein textliche
Anderungen beschrankt, kann eine gesamtplanerische Analyse nicht durch detaillierte
oder summarische Beurteilungen erfolgen. Dies ist erst auf nachfolgenden Planungs-
ebenen im Zuge konkreter Flachenauswahlen moglich. Durch die RPA ergeben sich
ausreichend planerische Spielraume, dass auf nachfolgenden Ebenen mdgliche ku-
mulativ auftretende negative Umweltauswirkungen vermieden werden kénnen.

4. Hinweise auf Schwierigkeiten bei Zusammenstellung der Angaben

Die 17. Anderung des RPD bezieht sich ausschlieRlich auf die Anderung rein textlicher
Festlegungen. Dies geschieht ohne eine weitergehende konkrete Verortung oder
zeichnerische Festlegung. Eine Prognose der erheblichen Umweltauswirkungen kann
sich daher nur auf Trendabschatzungen beschrénken, bei denen naturgemali eine Un-
scharfe bestehen bleibt. Es werden mdgliche Konflikte benannt, die zu negativen Um-
weltauswirkungen fiihren kénnen. Weitergehende Prifungen kénnen jedoch auf nach-
folgenden Planungsebene im konkreten Einzelfall erfolgen.

5. Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung

Gemal 8 8 Abs. 4 ROG sind die erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung der
Raumordnungsplane auf die Umwelt auf Grundlage der in der zusammenfassenden
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Erklarung nach § 10 Abs. 3 ROG genannten Uberwachungsmalnahmen von der in
den Landesplanungsgesetzen genannten Stelle, oder, sofern Landesplanungsgesetze
keine Regelung treffen, von der fir den Raumordnungsplan zustandigen oder der im
Raumordnungsplan bezeichneten offentlichen Stelle zu Uberwachen, um insbeson-
dere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig zu ermitteln und um in
der Lage zu sein, geeignete Malinahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Die in ihren Belan-
gen berUhrten offentlichen Stellen unterrichten die 6ffentliche Stelle nach Satz 1, so-
fern nach den ihnen vorliegenden Erkenntnissen die Durchfihrung des Raumord-
nungsplans erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen,
auf die Umwelt hat.

Es sei nochmals darauf hinzuweisen, dass die 17. Anderung des RPD ausschlieRlich
Anderungen der textlichen Festlegungen vorsieht, die nicht konkret im Raum zu ver-
orten sind. Zeichnerische Festlegungen sind nicht vorgesehen. Da die erheblichen
Umweltauswirkungen nicht konkret raumspezifisch prognostiziert werden konnen, las-
sen sich nur ubergeordnete UberwachungsmafRnahmen ableiten. Gleichwohl sollen
anhand bekannter, bestehender Grundlagen maégliche Anknipfungspunkte fur ein Mo-
nitoring in nachfolgender Tabelle empfohlen werden:

Tabelle 9: Monitoringkonzept

Monitoring-Indi- | Schutzgutbe- Datengrundlagen Zustandig-
kator zug keiten
Flachenver- Boden, Flache, Tiere | Siedlungsflachenmonitoring, & 4 | Regionalpla-
brauch Pflanzen,  biologi- | Abs. 4 LPIG nungsbehorde

sche Vielfalt, Klima,

Luft, Wasser, Land-

schaft. Kultur- und 3 Jahresintenvall

Sachguter
Barrieren, Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-Artenmonitoring:  Ermittlung | LANUV NRW
Verdrangung, logische Vielfalt des E'rhaltung.szustandeé der FFH-

Arten in den biogeographischen Re-

visuelle  Wirkun-

gen auf Arten

gionen (atlantisch / kontinental)

Monitoring ,EU-Vogelarten“ Be-
stande der Vogelarten des Anhangs
| und nach Art. 4 (2) der VogelSch-
RL (vgl. LANUV NRW 2017)

2-6 Jahresintenvall
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Grundwasser- Mensch, Tiere, | Uberwachung und Bewertung ge- | LANUV NRW
Pflanzen, Wasser mal  EG-Wasserrahmenrichtlinie
(vgl. LANUV NRW 2013 und LA-
NUV NRW 2017)

und Oberflachen-
wasserqualitat

6 Jahresintervall

Dartber hinaus besteht die Moglichkeit, im Rahmen der Fortschreibung der fir den
RPD erarbeiteten Fachbeitrdge in den kommenden Jahren den Umweltzustand in der
Planungsregion Dusseldorf und die Wirkungen der regionalplanerischen Festlegung
jeweils themenbezogen zu evaluieren. Dazu gehodren insbesondere der Fachbeitrag
des Naturschutzes und der Landschaftspflege, der Fachbeitrag Kulturlandschaft oder
auch die Klimaanalyse NRW (mit entsprechenden Aussagen zur Klimasituation in der
Planungsregion Dusseldorf).

6. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Das Ziel der 17. RPA ist es, die raumordnerischen Voraussetzungen fir die bauleit-
planerische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern, die in Ka-
pitel 1 dargelegten Widerspriche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien (vom
28.12.2023) aufzulésen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW geplante Erwei-
terung der Flachenkulisse fir FF-SA in dessen textlichen Festlegungen (geplante Fest-
legungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD bereits zu beriicksichtigen. Die 17. Anderung
des RPD erfolgt nur in textlicher Form im Rahmen einer Anpassung der entsprechen-
den textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 des RPD].

GemaR § 8 Abs. 1 Raumordnungsgesetz (ROG) ist fir diese Anderung des Regional-
planes eine Umweltprifung durchzuflhren, in der die voraussichtlichen erheblichen
Auswirkungen des Raumordnungsplans auf

1. Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt,

2. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,
3. Kulturguter und sonstige Sachgiter sowie
4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgttern

zu ermitteln und in einem Umweltbericht frihzeitig zu beschreiben und zu bewerten
sind.

Diese Beschreibung und Bewertung erfolgt mit diesem Umweltbericht. Da es sich aus-
schlieRlich um eine Anderung von textlichen Festlegungen handelt und keine konkre-
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ten raumlichen zeichnerischen Festlegungen erfolgen, ist es auch nicht moglich kon-
krete standdrtliche Betroffenheiten von Schutzguter als Indikator fir die Ermittlung und
Bewertung erheblicher Umweltauswirkungen heranzuziehen. Die Risiken voraussicht-
licher Umweltauswirkungen wurden daher verbal-argumentativ bewertet.

Die Streichung der Ziele Z1 bis Z 3 und des Grundsatze G1 in Kapitel 5.5.2 sowie die
geplanten neuen Grundsatze G1 bis G4 wurde in Bezug auf etwaige Auswirkungen /
Beeintrachtigungen der genannten Schutzgiter geprift. Als Bewertungsmalistébe
wurden solche Umweltziele herangezogen, die in Gesetzen oder Programmen festge-
legt und somit allgemein gultig sind. Die Tabelle 2 in Kapitel 2.4 verdeutlicht:

e welche Ziele des Umweltschutzes firr die Anderung des RPD als relevant zu
Grunde gelegt werden,

e welche Kriterien hieraus zur Prognose voraussichtlich erheblicher Umweltaus-
wirkungen abzuleiten sind,

e welche Datengrundlagen hierfir zur Verfigung stehen,

e welche Art der Betroffenheit eines Kriteriums als Indikator fur eine erhebliche
Umweltauswirkung fir die Anderung der textlichen Festlegungen zu Freifla-
chen-Solarenergieanlagen bewertet wird.

In der Analyse der vorgenannten Kriterien wurden folgende Betroffenheiten festge-
stellt:

Durch die beabsichtigte Anderung der textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 des
RPD werden voraussichtlich erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch /
menschl. Gesundheit, Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt, Flache, Boden, Landschaft
und Kulturgtter und sonstige Sachguter ausgeltst. Alle sonstigen Schutzgtter zeigen
im Sinne der Prufmethodik gemal Kap. 2.4 des Umweltberichts keine oder keine sig-
nifikanten Betroffenheiten. Damit werden die Auswirkungen der Planung auch im
Sinne einer schutzgutubergreifenden Gesamteinschétzung insgesamt als erheblich
bewertet.

Im Rahmen der Gesamtplanbetrachtung sind dann madgliche, auch kumulierende, Wir-
kungen zu untersuchen. Aus gesamtplanerischer Sicht zeigen sich jedoch keine ver-
starkenden bzw. kumulierenden Umweltauswirkungen. Ebenso waren signifikante
Wechselwirkungen zwischen den einzelnen zu untersuchenden Schutzguter nicht fest-
zustellen.
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17. Anderung des RPD - Beteiligtenliste

Beteiligtenliste zur 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD)

Hinweis: Die Nummerierung der Beteiligten bezieht sich auf die Gesamtbeteiligtenliste fiir Regionalplanverfahren.

1100 Oberbirgermeister der Landeshauptstadt Dusseldorf Postfach 40200 Dusseldorf
1103 Oberburgermeister der Stadt Krefeld Postfach 47792 Krefeld

1104 gg%g:ﬁﬁ;ﬂsgel::de;ls;:S;gAanhengladbaCh Weiherstrale 21 41061 Monchengladbach
1107 Oberburgermeister der Stadt Remscheid Postfach 42849 Remscheid
1108 Oberbirgermeister der Stadt Solingen Postfach 42601 Solingen
1oy ot o St et I
1110 Landrat des Kreises Kleve Postfach 15 52 47515 Kleve

1111 Burgermeister der Gemeinde Bedburg-Hau Postfach 11 56 47547 Bedburg-Hau
1112 Burgermeister der Stadt Emmerich am Rhein Postfach 10 08 64 46428 Emmerich am Rhein
1113 Burgermeister der Stadt Geldern Postfach 14 48 47594 Geldern
1114 Burgermeister der Stadt Goch Postfach 10 05 51 47565 Goch

1115 Burgermeister der Gemeinde Issum Postfach 11 63 47653 Issum

1116 Burgermeisterin der Stadt Kalkar Postfach 11 65 47538 Kalkar

1117 Burgermeister der Gemeinde Kerken Dionysiusplatz 4 47647 Kerken

1118 Burgermeister der Wallfahrtsstadt Kevelaer Postfach 75 47612 Kevelaer
1119 Burgermeister der Stadt Kleve Postfach 19 60 47517 Kleve

1120 Birgermeister der Gemeinde Kranenburg Klever StralRe 4 47559 Kranenburg
1171 |Blrgermesier der Stadt Rees Postfach 13 62 46452 Rees

1122 Burgermeister der Gemeinde Rheurdt Postfach 11 20 47507 Rheurdt
1123 Burgermeister der Stadt Straelen Postfach 13 53 47630 Straelen
1124 Burgermeister der Gemeinde Uedem Postfach 12 61 47587 Uedem
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1125 Burgermeister der Gemeinde Wachtendonk Postfach 11 45 47666 Wachtendonk
1126 Burgermeister der Gemeinde Weeze Cyriakusplatz 13 - 14 47652 Weeze

1130 Landrat des Kreises Mettmann Postfach 40806 Mettmann
1131 Burgermeister der Stadt Erkrath Postfach 11 54 40671 Erkrath

1132 Biirgermeisterin der Stadt Haan Postfach 16 65 42760 Haan

1133 Birgermeister der Stadt Heiligenhaus Postfach 10 05 53 42570 Heiligenhaus
1134 Burgermeister der Stadt Hilden Postfach 8 80 40708 Hilden

1135 Birgermeister der Stadt Langenfeld (Rheinland) Postfach 15 65 40740 Langenfeld
1136 Birgermeisterin der Stadt Mettmann Postfach 30 01 58 40813 Mettmann

1137 Burgermeister der Stadt Monheim am Rhein Postfach 10 06 61 40770 Monheim am Rhein
1138 Burgermeister der Stadt Ratingen Postfach 10 17 40 40837 Ratingen

1139 Burgermeister der Stadt Velbert Postfach 10 09 20 42547 Velbert

1140 Burgermeister der Stadt Wilfrath Postfach 14 80 42481 Wiilfrath

1150 Landrat des Rhein-Kreises Neuss Oberstralle 91 41460 Neuss

1151 Egé%ig?;is;e;g&fggﬁt Dormagen Postfach 41438 Dormagen
1153 Birgermeister der Stadt Juchen Postfach 11 01 41353 Juchen

1154 Birgermeisterin der Stadt Kaarst Postfach 10 12 65 41544 Kaarst

1155 Burgermeister der Stadt Korschenbroich Postfach 11 63 41335 Korschenbroich
1156 gggf;{:ﬁf;ger der Stadt Meerbusch Posttach 16 64 40641 Meerbusch
1157 Burgermeister der Stadt Neuss Postfach 41456 Neuss

1158 Burgermeister der Gemeinde Rommerskirchen Postfach 10 11 60 41565 Rommerskirchen
1160 Landrat des Kreises Viersen Postfach 100 762 41707 Viersen
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1161 Burgermeister der Gemeinde Briiggen Postfach 12 52 41374 Bruggen
1162 Burgermeister der Gemeinde Grefrath Postfach 10 11 64 47920 Grefrath
1163 Burgermeister der Stadt Kempen Postfach 10 07 20 47884 Kempen
1164 Burgermeister der Stadt Nettetal Postfach 14 62 41304 Nettetal
1165 Birgermeister der Gemeinde Niederkriichten Postfach 11 58 41367 Niederkriichten
Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal
1166 Fachbereich Planung, Umwelt und Verkehr Postfach 60 41364 Schwalmtal
1167 Birgermeister der Stadt Tonisvorst Postfach 14 53 47910 Tonisvorst
1168 Biirgermeisterin der Stadt Viersen Postfach 10 11 52 41711 Viersen
1169 Birgermeister der Stadt Willich Postfach 1361 47875 Willich
2000 Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW LeibnizstralRe 10 45659 Recklinghausen
2002 Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW Ripshorster Stral3e 306 46117 Oberhausen
2003 Zweckverband Naturpark Schwalm-Nette Willy-Brandt-Ring 15 41747 Viersen
2004 Allianz pro Schiene e.V. Reinhardtstrae 31 10117 Berlin
2005 Bundesvereinigung gegen Fluglarm e.V. Alt-Léwenbruch 37 14974 Ludwigsfelde
2006 Deutsche Umwelthilfe e.V. Fritz-Reichle-Ring 4 78315 Radolfzell am Bodensee
2007 Deutscher Jagdverband e.V. Chausseestrae 37 10115 Berlin
Deutscher Naturschutzring
2008 Dachverband der deutschen Natur-, Marienstral3e 19-20 10117 Berlin
Tier- und Umweltschutzorganisationen e.V.
2009 LandeSJagd\_le_rband Norqrheln-Westfalen ev. Gabelsbergerstra3e 2 44141 Dortmund
Landesvereinigung fiir Jager
2010 Deutscher Angelfischerverband e.V. ReinhardtstraBe 14 10117 Berlin
Bund Heimat und Umwelt
2011 in Deutschland (BHU) Adenauerallee 68 53113 Bonn
2012 Bundesverband berufiicher Paul-Kemp-StraRe 5 53173 Bonn
Naturschutz e.V.
Bundesverband fur fachgerechten .
2013 Natur- und Artenschutz e.V. (BNA) OstendstraRe 4 76707 Hambriicken
Deutsche Gesellschatft fir Gartenkunst Pariser Platz 6
2014 und Landschaftskultur e. V. (DGGL) 10117 Berlin - Mitte

Bundesgeschaftsstelle

Allianz Forum
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Deutsche Gesellschaft fiir Herpetologie
2015 und Terrarienkunde e. V. (DGHT) Vogelsang 27 31020 Salzhemmendorf
Deutscher Falkenorden - Bund fiir Falknerei
2016 Landesverband Nordrhein-Westfalen Oberforstbacher Stralle 170 52076 Aachen
2017 Deutscher Rat fir Vogelschutz e.V. (DRV) Eisvogelweg 1 91161 Hilpoltstein
2018 Deutscher Tierschutzbund e.V. In der Raste 10 53129 Bonn
Deutscher Wanderverband und .
2019 Verband Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e. V. (VDGW) Kleine RosenstraRe 1-3 34117 Kassel
2000  |Deutscher Wildschutz Verband e.V. Im Seifer Hof 4 57520 Molzhain
Geschéftsstelle
2021 Freundeskreis freilebender Woélfe e.V. Grauhorststralle 42 38440 Wolfsburg
Interessenvertretung fiir nachhaltige .
2022 Natur & Umwelterziehung e. V. Danzigerstrae 13 66798 Wallerfangen
2023 |Komitee gegen den Vogelmord e. V. An der Ziegelei 8 53127 Bonn
Bundesgeschaftsstelle
NaturFreunde Deutschlands
2024 Verband fiir Umweltschutz, sanften Tourismus, Warschauer Stral3e 58a / 59a 10243 Berlin
Sport und Kultur - Bundesgruppe Deutschland e. V.
Naturgarten
2025 Verein fur naturnahe Garten- und Landschaftsgestaltung e. V. Reuterstralle 157 53113 Bonn
Bundesgeschaftsstelle
2026 Naturschutzforum Deutschland e. V. Gartenweg 5 26198 Wardenburg
Bundesgeschaftsstelle
Rhein-Kolleg e. V. —
2027 Stadthaus Maximilianstrae 100 67346 Speyer
2029 (VDN) Verband Deutscher Naturparke e.V. Holbeinstrale 12 53175 Bonn
2100 |Peutscher Wetterdienst Postfach 10 04 65 63004 Offenbach
- Zentrale -
2101 Wouppertal Institut fir Klima, Umwelt, Energie GmbH Doppersberg 19 42103 Wuppertal
2200 Der Direktor der Landwirtschaftskammer NRW Nevinghoff 40 48147 Miinster
als Landesbeauftragter
2201 |-@ndesbetrieb Wald und Holz NRW Albrecht-Thaer-StraRe 34 48147 Minster
- Zentrale -
2202 Landgsbetrleb Wald unc_i Holz NRW Steinmiillerallee 13 51643 Gummersbach
- Regionalforstamt Bergisches Land -
2203  |-@ndesbetrieb Wald und Holz NRW MoltkestraRe 8 46483 Wesel
- Regionalforstamt Niederrhein -
2204 Landwirtschaftskammer NRW Nevinghoff 40 48147 Minster
2205 Rheinischer Landwirtschafts-Verband e.V. Rochusstrae 18 53123 Bonn
2206 Waldbauernverband NRW e. V. Kappeler Stra3e 227 40599 Dusseldorf
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Landwirtschaftskammer NRW

2207 Bezirksstelle fir Agrarstruktur Diisseldorf / Ruhrgebiet Gereonstrafie 80 4Lrar Viersen
2300 Rhelnflsgherelgenossenschaﬂ im Lande NRW Bonner Ring 22 50374 Erftstadt
- Geschaftsstelle -
2301 Deichverband Meerbusch-Lank Finkenweg 9a 40667 Meerbusch
2302 Bergische Wasser- und Umweltlabor GmbH SchitzenstralRe 34 42281 Wuppertal
Verbandswasserwerk
2303 Langenfeld-Monheim GmbH & Co. KG Elisabeth-Selbert-Str. 2 40764 Langenfeld
- Technische Verwaltung -
2304 RWW Rheinisch-Westfalische Wasserwerksgesellschaft mbH Am SchloB Broich 1 - 3 45479 Milheim an der Ruhr
2305 Wupperverband - Iﬁorperschaft des offentlichen Rechts Untere Lichtenplatzer Str. 100 42289 Wuppertal
Stellungnahmen TOB
2306 Niersverband Am Niersverband 10 41747 Viersen
2307 Linksniederrheinische Entwasserungs-Genossenschaft Friedrich-Heinrich-Allee 64 47475 Kamp-Lintfort
2308 Erftverband Am Erftverband 6 50126 Bergheim
2309 Bergisch-Rheinischer Wasserverband Disselbergerstrale 2 42781 Haan
2310 Netteverband Wasser- und Bodenverband Hampoel 17 41334 Nettetal
2311 GELSENWASSER Energienetze GmbH Willy-Brandt-Allee 26 45891 Gelsenkirchen
2312 GELSENWASSER AG Willy-Brandt-Allee 26 45891 Gelsenkirchen
2313 Wasser- und Bodenverband der Mittleren Niers Bleichweg 5 f 47929 Grefrath
2314 Schwalmverband Borner StralRe 45 a 41379 Briiggen
Arbeitskreis fur Hochwasserschutz
2315 und Gewasser in NRW e.V. Stadtweide 3 46446 Emmerich am Rhein
c/o Deichverband Bislich-Landesgrenze
2400 Kreiswerke Grevenbroich GmbH Am Schellberg 14 41516 Grevenbroich
2401 GWG Gas- und Wasserwerk Grevenbroich GmbH Nordstralle 36 41515 Grevenbroich
2402 Stadtwerke Service Meerbusch Willich GmbH Brauereistrale 7 47877 Willich
2403 Gemeindewerke Niederkriichten GmbH Dam 107 41372 Niederkriichten
2404 Stadtwerke Dusseldorf AG Héherweg 100 40200 Dusseldorf
2405 SWK STADTWERKE KREFELD AG St. Toniser StraBe 124 47804 Krefeld
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2406 Stadtwerke Remscheid GmbH Neuenkamper Straf3e 81 - 87 42855 Remscheid
2407 Stadtwerke Solingen GmbH Beethovenstrale 210 42655 Solingen
2408 WSW Energie & Wasser AG Bromberger Stra3e 39 - 41 42281 Wuppertal
2409 Stadtwerke Emmerich GmbH Wassenbergstralie 1 46446 Emmerich am Rhein
2410 Stadtwerke Geldern GmbH Markt 25 47608 Geldern
2411 Stadtwerke Goch GmbH Klever Strae 26 - 28 47574 Goch

2412 Stadtwerke Kalkar GmbH & Co. KG Markt 16 47546 Kalkar

2413 Stadtwerke Kleve GmbH Flutstrale 36 47533 Kleve

2414 Stadtwerke Rees GmbH Melatenweg 171 46459 Rees

2415 Stadtwerke Erkrath GmbH Gruitener StraRe 27 40699 Erkrath
2416 Stadtwerke Hilden GmbH Am Feuerwehrhaus 1 40724 Hilden

2417 Stadtwerke Heiligenhaus GmbH Abtskiicher Stralle 30 42579 Heiligenhaus
2418 ?tei‘::r‘?i’seéﬁi RD?S:]‘S:;” GmbH SandstraRe 36 40878 Ratingen
2419 Stadtwerke Velbert GmbH KettwigerstraBe 2 42549 Velbert
2420 Wasserwerk Willich GmbH Brauereistra3e 7 47877 Willich

2421 Stadtwerke Wilfrath GmbH WilhelmstraBe 21 42489 Wiilfrath
2422 evd energieversorgung dormagen gmbh Mathias-Giesen-Stralle 13 41540 Dormagen
2423 Stadtwerke Neuss GmbH MoselstraBe 25 - 27 41464 Neuss

2424 Stadtwerke Meerbusch GmbH Am Pfarrgarten 1 40667 Meerbusch-Buderich
2425 Gemeindewerke Briggen GmbH Holtweg 60 41379 Briiggen
2426 Gemeindewerke Grefrath GmbH An der Pliischweberei 15 47929 Grefrath
2427 Stadtwerke Nettetal GmbH Leuther Strae 25 41334 Nettetal
2428 Schwalmtalwerke AGR Markt 20 41366 Schwalmtal
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2429 Monheimer Elektrizitats- und Gasversorgung GmbH Rheinpromenade 3a 40789 Monheim am Rhein
2430 Stadtwerke Haan GmbH Postfach 10 31 30 42769 Haan
VKU - Verband kommunaler Unternehmen . .
2431 c/o Wirtschaftsbetriebe Duisburg - A6R - Schifferstrase 190 47059 Duisburg
2432 Stadtwerke Duisburg AG Bungertstralle 27 47053 Duisburg
2433 Stadtwerke Kevelaer KroatenstraBe 125 47623 Kevelaer
2434 NiersEnergie GmbH KroatenstraBe 125 47623 Kevelaer
3000 Verkehrsverbund Rhein-Ruhr A6R AugustastraBe 1 45879 Gelsenkirchen
3001 NEW AG Odenkirchener Strae 201 41236 Moénchengladbach
Regionale Bahngesellschaft Kaarst - Neuss - Diisseldorf -
3002 Erkrath - Mettmann - Wuppertal mbH BahnstraRe 58 40822 Mettmann
3003 Eisenbahn-Bundesamt HachestraRe 61 45127 Essen
- AuBenstelle Essen -
3004 |Fisenbann-Bundesamt WerkstattstraRe 102 50733 Kol
- AuRenstelle KoIn -
3005 Eisenbahn-Bundesamt Heinemannstrae 6 53175 Bonn
- Zentrale -
3006 |DB Station & Service AG Willi-Becker-Allee 11 40227 Duisseldorf
Regionalbereich West
3007 D?UTSChe Bahn Netz AG HansastraBBe 15 47058 Duisburg
Niederlassung West
Deutsche Bahn AG
3008 DB Immobilien - Region West Erna-Scheffler-Strae 5 51103 Koln
Kompetenzteam Baurecht
Landesbetrieb Stralenbau Nordrhein-Westfalen
3009 Betriebssitz Gelsenkirchen Wildenbruchplatz 1 45888 Gelsenkirchen
HA Planung
3010 Generaldirektion Wasserstraf3en und Schifffahrt Am Probsthof 51 53121 Bonn
3011 Bundesverband offentlicher Binnenhéafen e.V. Leipziger Platz 8 10117 Berlin
3012 Bundesverband der Deutschen Binnenschifffahrt e.V. Dammstrae 26 47119 Duisburg
3013 Flughafen Duisseldorf GmbH Flughafenstralle 120 40474 Dusseldorf
3014 Flughafengesellschaft Ménchengladbach GmbH Flughafenstra3e 95 41066 Monchengladbach
3015 Flughafen Niederrhein GmbH Flughafen-Ring 200 47652 Weeze
Deutscher Aero-Club o .
3016 Landesverband NRW e.V. Friedrich-Alfred-Stral3e 25 47055 Duisburg
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3017 DFS Deutsche Flugsicherung GmbH Am DFS-Campus 10 63225 Langen (Hessen)
3018 Deutscher Hubschrauber Verband e. V. Sablé-Platz 6 31675 Buickeburg
3019 VCD Landesverband NRW e.V. SchiitzenstralRe 45 40211 Dusseldorf
Verband Verkehrswirtschaft und Logistik
3020 Nordrhein-Westfalen e. V. Haferlandweg 8 48155 Minster
Branchenkreis SchifffahrtHafenLogistik
3021 Hafen Krefeld GmbH & Co. KG Kreuzweg 64 47809 Krefeld
3022 Neuss-Dusseldorfer Hafen GmbH & Co. KG Hammer Landstrale 3 41460 Neuss
Contargo . .
3023 Rhein-Waal-Lippe GmbH WerftstraBe 6 46446 Emmerich am Rhein
Bundesaufsichtsamt furr Flugsicherung (BAF)
3024 Referat ST MonzastraBe 1 63225 Langen (Hessen)
Anlagenschutz
3025 WasserstralRen- und Schifffahrtsamt Rhein Kénigstrale 84 47198 Duisburg
3006 |Autobahn GmbH des Bundes HansastraRe 2 47799 Krefeld
Niederlassung Rheinland
3027 Fernstralen-Bundesamt Friedrich-Ebert-Strale 72-78 04109 Leipzig
Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas,
3100 Telekommunikation, Post und Eisenbahnen Fehrbelliner Platz 3 10707 Berlin
Referat 226
Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas,
3101 Telekommunikation, Post und Eisenbahnen Tulpenfeld 4 53113 Bonn
Referat 814
Deutsche Telekom
3102 Technik GmbH Karl-Lange-Stralle 29 44791 Bochum
3103 GASCADE Gastransport GmbH Abteilung GNL KélInische Stral3e 108-112 34119 Kassel
3104 Open Grid Europe GmbH Kallenbergstrale 5 45141 Essen
3105 Nordrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft Emil-Moog-Platz 13 44137 Dortmund
mbH & Co. KG
3106 Thyssengas GmbH Emil-Moog-Platz 13 44137 Dortmund
3107 Rhein-Main-RohrleitungstransportgesellschaftmbH Godorfer Hauptstralle 186 50997 Kéln
3108 Nord-West-Oelleitung GmbH Kolkerhofweg 120 45478 Miilheim an der Ruhr
- Betriebsstelle Miilheim -
3109 AGR Unternehmensgruppe Im Emscherbruch 11 45699 Herten
L " Vondelingenplaat Rt.
3110 N.V. Rotterdam-Rijn Pijpleiding Maatschappij Butaanweg 215 NL-3196 KC Havennummer 3045
3111 Bayer Real Estate GmbH Geb. 9115 51373 Leverkusen

Philipp-Ott-Stralle 3
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3112 Uniper Kraftwerke GmbH HolzstraBe 6 40221 Dusseldorf

3113 |Westgas GmbH Paul-Baumann-StraRe 1 45772 Marl
-Evonik Industries-
Evonik Industries AG .

3114 ~Bereich UGP - Rellinghauser StraBe 1 - 11 45128 Essen

3116 RWE Renewables Deutschland GmbH RWE Platz 4 45141 Essen
E.ON "

3117 2 Hd. E.ON SE Brisseler Platz 1 45131 Essen
Amprion GmbH - Asset Management -

3118 Abteilung Genehmigungen/Umweltschutz Rheinlanddamm 24 44139 Dortmund
Leitungen (GT-A-AG)
Covestro Deutschland AG

3119 Abt. COVDEAG-CEO-HR-CPMIFMGE-S&G Ge.b' K12., 8.0G 51373 Leverkusen

Kaiser-Wilhelm-Allee 60

YNCORIS GmbH & Co. KG

3120 Chemiepark Knapsack IndustriestraBe 300 50354 Hirth
Abteilung Zentralfunktionen-Recht

3121 Landesverband - Erneuerbare Energie NRW e.V. Marienstralle 14 40212 Dusseldorf

3122 Fach\(erband Biogas e.V. Ketteleerstralle 47 59329 Diestedde
- Regionalgruppe NRW -

3103  |-@ndesverband Windenergie NRW VoRbrinkstrafte 124 45964 Gladbeck
- Landesvorstand -

3104  |Bundesverband WindEnergie VoRbrinkstrafte 124 45964 Gladbach
- Regionalgruppe NRW -

3125 NRW.Energy4Climate GmbH KaistraRe 5 40221 Dusseldorf

3126 Bundesverband BioEnergie e.V. (BBE) Godesberger Allee 142 - 148 53175 Bonn

3127 Bundesverband der Ene_rgle- und Wasserwirtschaft (BDEW) HolzstraRe 2 20221 Diisseldorf
- Landesgruppe Nordrhein-Westfalen -

3128 |EVonik Operations GmbH Paul-Baumann-StraRe 1 45772 Marl
Technology & Infrastructure

3129 RNG - Rheinische Netzgesellschaft mbH Parkgtrtel 26 50823 Koln

3130 NEW Netz GmbH Nikolaus-Becker-Stralle 28-34 52511 Geilenkirchen
Westnetz GmbH .

3131 DRW-S-LK-TM Florianstrale 15-21 44139 Dortmund

3132 STEAG GmbH Rittenscheider Stral3e 1-3 45128 Essen

3133 Windtest Grevenbroich GmbH Frimmersdorfer Strale 73a 41517 Grevenbroich

3134 AIR LIQUIDE Deutschland GmbH Luise-Rainer-StraRe 5 40235 Dusseldorf

3200 WG Wirtschaftsforderung Krefeld GmbH Neue Linner Stra3e 87 47798 Krefeld
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3201 WFMG - Wirtschaftsforderung Ménchengladbach GmbH Steinmetzstralle 57-61 41061 Moénchengladbach
3202 Wirtschaftsforderung Solingen GmbH & Co. KG Griinewalder Stral3e 29 - 31 42657 Solingen
3203 Wirtschaftsférderung Wuppertal AOR Lise-Meitner-Strale 13 42119 Wuppertal
3204 Wirtschaftsforderung Kreis Kleve GmbH Hoffmannallee 55 47533 Kleve
3205 Wirtschaftsférderungsgesellschaft fiir den Kreis Viersen mbH Willy-Brandt-Ring 13 41747 Viersen
3206 g:;gi”sscchfafst‘r::‘mr' und Wirtschaftsforderungs- Kélner StraRe 8 42651 Solingen
3207 /“\";Zs"ﬁr%“\slze_'gf’” GmbH Stockumer Kirchstrafie 61 40474 Dusseldorf
3208 NRW.Global Business GmbH Vélklinger StralRe 4 40219 Dusseldorf
3209 EZY’\SAS &t?\dné:léchliﬁg?;c?s;:rhimt Regentenstralle 21 41061 Moénchengladbach
4000 ggfgg;;:g;zl;tieonntul\rl?‘Lr]trir:reti)l‘;y\lestfalen Josef-Gockeln-Stralte 7 40474 Dusseldorf
4001 Handwerkskammer Diisseldorf Georg-Schulhoff-Platz 1 40221 Dusseldorf
e .
4004 DGB Bezirk NRW Friedrich-Ebert-Stral3e 34 - 38 40210 Dusseldorf
4005 Ver.di Landesbezirk NRW KarlstraBe 123 - 127 40210 Dusseldorf
4006 dbb nrw beamtenbund und tarifunion Ernst-GnoR-Strale 24 40219 Dusseldorf
4007 Handelsverband Nordrhein-Westfalen Kaiserstralle 42a 40479 Dusseldorf
4008 Yf;%gi\?;rbg:sEisfdllﬁr;imallj:gti;; r\1/ Vélklinger StralRe 4 40219 Dusseldorf
4009 Bundesverband der Deutschen Kalkindustrie e.V. Annastrae 67 - 71 50968 Kéln

4010 Bundesverband der Deutschen Zementindustrie e.V. Kochstrae 6 - 7 10969 Berlin

4011 vero - Verband der Bau- und Rohstoffindustrie e.V. Diisseldorfer Strafle 50 47051 Duisburg
4012 Fachverband Ziegelindustrie Nordwest e.V. Diisseldorfer Strafle 50 47051 Duisburg
4013 Industrie- und Handelskammer zu Disseldorf Ernst-Schneider Platz 1 40212 Disseldorf
4014 Niederrheinische Industrie- und Handelskammer Mercatorstrale 22 - 24 47051 Duisburg

Duisburg - Wesel - Kleve zu Duisburg
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17. Anderung des RPD

- Beteiligtenliste

4015 | hdustrie und Handelskammer Nordwall 39 47798 Krefeld
4016 ael:gips;:rrgl_lggﬁ:;r'i;_;re\iq;i:;‘gzlskammer Heinrich-Kamp-Platz 2 42103 Wuppertal
4100 Pssriilg/sverband Braunkohle - Auenheimer StraBe 27 50129 Bergheim
4101 RWE Power AG Stuttgenweg 2 50935 Kéln
4102 Branchenverband Steinkohle und Nachbergbau e.V. Postfach 10 14 55 45014 Essen
4103 igﬁilﬁgeggjlﬁ';;:ﬁ:g Im Welterbe 10 45141 Essen
4104 ffﬁ%kggf’ggdearzweiler In Kuckum 68a 41812 Erkelenz
4105 Rheinisches Sixpack Am Markt 2 41515 .Grevenbroich
4200 AAV — Verband fiir Flachenrecycling und Altlastensanierung WerksstraBe 15 45527 Hattingen
Verein zur Férderung der Abfallwirtschaft
4201 Region Rhein-Ruhr-Wupper e. V. Rathausmarkt 3 41747 Viersen
Geschéftsstelle Kreishaus Viersen
4202 \If;(r%oian;g\r/fpupe NRW RosnerstralRe 10 48155 Minster
4203 azisif_ngﬁzv’gg?g?gf:j;SD;";‘;C;? Entsorgungs-, Bernhard-Hilsmann-Weg 2 58644 Iserlohn
4204 EGN Entsorgungsgesellschaft Niederrhein mbH Greefsallee 1-5 41747 Viersen
4205 AWISTA Hoherweg 100 40233 Dusseldorf
4206 EGK Entsorgungsgesellschaft Krefeld GmbH & Co. KG Parkstrae 234 47829 Krefeld
4207 Siﬁlff;sgll;cg?té[g Stadtreinigung und Abfallwirtschaft Bruchfeld 33 47809 Krefeld
4208 SniMEhgif:lf:;hﬁg;g;gzgggf:f:sg”g' Wertstoffverwertung | » .\ ordpark 400 41068 Ménchengladbach
4209 Q/\{\J/;(;:ak:lfallwinschaﬂsgeselIschaft mbH Korzert 15 42349 Wuppertal
4210 KKA - Kreis-Kleve-Abfallwirtschaftsgesellschaft mbH Weezer Strale 3 47589 Uedem
4211 Abfallwirtschaftsgesellschaft Kreis Mettmann mbh Erkrather Landstrae 81 40629 Dusseldorf
iz (O Kempostengs i VeaUPGHESESCI ot weg 3
4213 DGV - Deponiegesellschaft Velbert Verwaltungs mbH Kettwiger StraBe 2 42549 Velbert
4214 Abfallbetrieb Kreis Viersen Rathausmarkt 3 41747 Viersen
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- Beteiligtenliste

4215 Zentraldeponie Hubbelrath GmbH Héherweg 100 40233 Dusseldorf
Der Regionalrat des Regierungsbezirks Miinster

5000 - Dezernat 32 - Domplatz 1 - 3 48143 Miinster
Geschéftsstelle Bezirksregierung Munster

so01  |Bezirksregierung Manster Leisweg 12 48653 Coesfeld
als Agrarordnungsverwaltung

5002 Landrat des Kreises Borken Postfach 14 64 46322 Borken

5003 Biirgermeister der Stadt Bocholt Postfach 22 62 46372 Bocholt

5004 Biirgermeister der Stadt Isselburg MinervastraBe 12 46419 Isselburg
Der Regionalrat des Regierungsbezirks Arnsberg

5005 - Geschaftsstelle des Regionalrates - Seibertzstralle 1 59821 Arnsberg
Bezirksregierung Arnsberg

5006 Landrat des Ennepe-Ruhr-Kreises Postfach 4 20 58317 Schwelm

5007 Birgermeisterin der Stadt Ennepetal Postfach 1543 / 1544 58244 Ennepetal

5008 Burgermeister der Stadt Hattingen Postfach 80 04 56 45504 Hattingen

5009 Burgermeister der Stadt Schwelm Postfach 7 40 58320 Schwelm

5010 Burgermeisterin der Stadt Sprockhovel Postfach 92 20 40 45541 Sprockhovel
Stadt Herne

5011 Geschéftsstelle Stadteregion Ruhr 2030 Langekampstrafte 36 44652 Heme

5012 Der Regll'onalrat des Reglgrungsbezwks Koln ZeughausstraRe 2 - 10 50667 Kéin
- Geschéaftsstelle des Regionalrates -

5013 Bezirksregierung Kéln ZeughausstralRe 2 - 10 50667 Koln
Oberburgermeisterin der Stadt Kéln Stadthaus Deutz - Westgebéaude N

5014 Amt fiir Stadtentwicklung, Planen und Bauen Willy-Brandt-Platz 2 50679 Koln

5015 Oberburgermeister der Stadt Leverkusen Friedrich-Ebert-Platz 1 51373 Leverkusen

sp16  |Landrat des Kreises Diren BismarckstraRe 16 52351 Diiren
Amt 60 - Kreisentwicklung

5017 Birgermeister der Landgemeinde Titz LandstraBe 4 52445 Titz
Landrat des Rhein-Erft-Kreises

5018 Amt firr Kreisplanung, Okologie und Klimafolgenanpassung Willy-Brandt-Platz 1 50126 Bergheim
Abteilung 61

5019 Burgermeister der Stadt Bedburg Am Rathaus 1 50181 Bedburg

5020 Burgermeister der Kreisstadt Bergheim Bethlehemer Strae 9 - 11 50126 Bergheim

5021 Burgermeister der Stadt Pulheim Alte Kélner StraRe 26 50259 Pulheim
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5022 Landrat des Kreises Heinsberg Valkenburger Stra3e 45 52523 Heinsberg
5023 Burgermeister der Stadt Erkelenz Johannismarkt 17 41812 Erkelenz
5024 Burgermeister der Stadt Wegberg Rathausplatz 25 41844 Wegberg
5025 Landrat des Oberbergischen Kreises MoltkestraBe 42 51643 Gummersbach
5026 Birgermeister der Schloss-Stadt Hiickeswagen Auf’'m Schio 1 42499 Huckeswagen
5027 Birgermeister der Stadt Radevormwald Hohenfuhrstrale 13 42477 Radevormwald
5028 Landrat des Rheinisch-Bergischen Kreises Am Riibezahlwald 7 51469 Bergisch Gladbach
5029 Birgermeister der Stadt Burscheid Hohestrale 7 - 9 51399 Burscheid
5030 Birgermeister der Stadt Leichlingen Am Biischerhof 1 42799 Leichlingen
5031 Burgermeisterin der Stadt Wermelskirchen TelegrafenstraBe 29 -33 42929 Wermelskirchen
5032 Reglonalverpand Ruh.r Kronprinzenstralle 6 45128 Essen

Referat Regionalentwicklung

Stadt Essen Deutschlandhaus
5033 - Amt fur Stadtplanung und Bauordnung 61-2-1 - R 45127 Essen

u . « Lindenallee 10

Geschéftsstelle Regionaler Flachennutzungsplan
5034 Landrat des Kreises Wesel Postfach 10 11 60 46471 Wesel
5035 Burgermeister der Stadt Xanten Postfach 11 64 46500 Xanten
5036 Burgermeister der Gemeinde Sonsbeck Herrenstrale 2 47665 Sonsbeck
5037 Birgermeister der Gemeinde Alpen Postfach 11 40 46515 Alpen
5038 Burgermeister der Stadt Kamp-Lintfort Postfach 10 17 60 47462 Kamp-Lintfort
5039 Burgermeister der Stadt Neukirchen-Viuyn Hans-Bockler-Stral3e 26 47506 Neukirchen-Viuyn
5040 Birgermeister der Stadt Moers Postfach 47439 Moers
5041 Birgermeisterin der Stadt Wesel Postfach 10 07 60 46467 Wesel
5042  |BUrgermeister der Stadt Hamminkeln Postfach 12 61 46493 Hamminkeln

Fachdienst 61

Oberburgermeister der Stadt Duisburg .
5043 Amt fir Stadtentwicklung und Projektmanagement -61-1 Postfach 47049 Duisburg
5044 Oberburgermeister der Stadt Essen Deutschlandhaus 45127 Essen

- Amt fur Stadtplanung -

Lindenallee 10
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5045 Oberbirgermeister der Stadt Milheim an der Ruhr Postfach 10 19 53 45466 Milheim an der Ruhr

5046 Bezirksregierung Munster Domplatz 1 - 3 48143 Miinster

5047 Bezirksregierung Arnsberg Seibertzstrale 1 59821 Arnsberg

6000 Provinciaal Bestuur van Gelderland Postbus 9090 NL-6800 GX Arnhem
Provincie Gelderland

6001 Mobiliteit Economie en Ruimtelijke Ordening Postbus 9090 NL-6800 GX Arnhem
Team Ruimte

goog  |Rikswaterstaat Eusebiusbuitensingel 66 NL-6828 HZ  |Amhem
Oost-Nederland

6004 Ministerie van Economische Zaken en Klimaat Bezuidenhoutseweg 73 NL-2594 AC Den Haag

6010 Natuur en Milieu Gelderland Oude Kraan 72 NL-6811 LL Arnhem

6011 Het Bestuur van de Stichting Het Geldersch Landschap Postbus 7005 NL-6801 HA ARNHEIM
Centraal kantoor
Het Bestuur van de Vereniging tot Behoud van

6012 Natuurmonumenten Venboordstraat 6 NL-6005 PJ Swartbroek
Beheerkantoor Kampen en Midden-Limburg

6013 Regio Achterhoek Raadhuisstraat 25 NL-7001 EX Doetinchem

6014 Gemeente Oude ljsselstreek Postbus 42 NL-7080 AA Gendringen

6015 Gemeente Montferland Postbus 47 NL-6940 BA Didam

6016 Het College van Burgemeester en Wethouders Postbus 20 NL-6560 AA Groesbeek
van de Gemeente Berg en Dal

6020 Het College van Burgemeester en Wethouders Postbus 10 NL-6900 AA ZEVENAAR
van de Gemeente Zevenaar

6021 Waterschap Rivierenland Postbus 599 NL-4000 AN Tiel

6022 Waterschap Rijn en ljssel Unit Waterbeleid Postbus 148 NL-7000 AC Doetinchem

6023 Het College van Burgemeester en Wethouders Postbus 9105 NL-6500 HG NIIMEGEN
van de Gemeente Nijmegen

6024  |Provincie Limburg Postbus 5700 NL-6202 MA  [Maastricht
College van Gedeputeerde Staten

6025 Provincie L.|mburg Postbus 5700 NL-6202 MA Maastricht
Cluster Ruimte

6026 Unie van Bosgroepen Postbus 8187 NL-6710 AD EDE

goo7  |Gemeente Beesel Raadhuisplein 1 NL5953AL  |Reuver
College van Burgemeester en Wethouders P

6028 Het College van Burgemeester en Wethouders Raadhuisstraat 2 NL-5854 AX Nieuw Bergen
van de Gemeente Bergen
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Het College van Burgemeester en Wethouders

6029 van de Gemeente Cuijk Postbus 7 NL-5360 AA Grave
6030 Het College van Burgemeester en Wethouders Postbus 9003 NL-6590 HD Gennep
van de Gemeente Gennep
goa1 | Gemeente Horstaan de Maas Postbus 6005 NL-5960 AA  |HORST AAN DE MAAS
College van Burgemeester en Wethouders
gozz | Gemeente Peel en Maas Postbus 7088 NL-5980 AB  |PANNINGEN
College van Burgemeester en Wethouders
go33  |Gemeente Leudal Postbus 3008 NL-6093 ZG HEYTHUYSEN
College van Burgemeester en Wethouders
6034  |Gemeente Mook en Middelaar Postbus 200 NL-6585 ZK MOOK
College van Burgemeester en Wethouders
Gemeente Roerdalen -
6035 Postbus 6099 NL-6077 ZH SINT ODILIENBERG
College van Burgemeester en Wethouders
Het College van Burgemeester en Wethouders Stadhuis
6036 van de Gemeente Roermond Markt 31 NL-6041 EM Roermond
6037 College van Burgemeester en Wethouders Postbus 3434 NL-5902 RK Venlo
van de Gemeente Venlo
eo3g  |Gemeente venray Postbus 500 NL-5800 AM  [VENRAY
College van Burgemeester en Wethouders
gogg |Gemeente Weert Postbus 950 NL-6000 AZ WEERT
College van Burgemeester en Wethouders
g4z |Kamer van Koophandel Postbus 735 NL-5600 AS Eindhoven
(regio Zuid)
6043 Limburgse Land- en Tuinbouwbond Postbus 960 NL-6040 AZ ROERMOND
6044 Povincie Noord-Brabant Postbus 90151 NL-5200 MC s"HERTOGENBOSCH
6045 Limburgse Werkgeversvereniging Postbus 474 NL-6040 AC ROERMOND
6047 Nederlandse Gasunie N.V. Postbus 19 NL-9700 MA GRONINGEN
6049 VVV Zuid-Limburg Walramplein 6 NL-6301 DD Valkenburg
Ministerie van Binnenlandse Zaken
6050 en Koninkrijksrelaties Postbus 20901 NL-2500 EX DEN HAAG
- Directie Ruimtelijke Ontwikkeling -
Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat . :
6051 Rijkswaterstaat Zuid Nederland Avenue Ceramique 125 NL-6221 KV Maastricht
6052 Stichting het Limburgs Landschap Rijksstraatweg 1 NL-5943 AA LOMM
6053 Natuur en Milieufederatie Limburg Kapellerpoort 1 NL-6041 HZ Roermond
6054 NV WML - Afdeling Onderzoek Postbus 1060 NL-6201 BB MAASTRICHT
6055 Waterschap Limburg Postbus 2207 NL-6040 CC Roermond
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6060 Zweckverband D-NL Naturpark Maas-Schwalm-Nette Kapellerpoort 1 NL-6041 HZ Roermond
Provincie Overijssel
6063 - Eenheid Natuur en Milieu - Postbus 10078 NL-8000 GB Zwolle
Team Milieu en Duurzaamheid
Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz
7000 und Dienstleistungen der Bundeswehr Fontainengraben 200 53123 Bonn
- Referat Infra | 3 -
Landessportbund Nordrhein-Westfalen e.V. .
7001 Stab Verbundsystem & Grundsatzfragen Postfach 10 15 06 47015 Duisburg
. ) Gereonshaus .
7002 Stadtetag Nordrhein-Westfalen GereonstraRe 18 - 32 50670 Kéln
7003 Stadte- und Gemeindebund NRW Kaiserswerther Strae 199 - 201 40474 Dusseldorf
7004 Landkreistag Nordrhein-Westfalen Kavalleriestral3e 8 40213 Dusseldorf
7005 Architektenkammer Nordrhein-Westfalen Postfach 19 02 26 40112 Dusseldorf
7006 Fahrgastverband Pro Bahn - Landesverband NRW Mulheimer Strale 91 47058 Duisburg
7100 LEG Immobilien AG Hans-Bockler-Strale 38 40476 Dusseldorf
7101 NRW.URBAN Service GmbH Fritz-Vomfelde-Stralle 10 40547 Dusseldorf
Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
- Anstalt des 6ffentlichen Rechts -
Hauptstelle Dortmund .
7102 A Fontanestrale 4 40470 Diisseldorf
- Sparte Portfoliomanagement -
Tréager offentlicher Belange (NRW)
Nebenstelle Diisseldorf
7103 Bau- und Liegenschaftsbetrieb NRW MercedesstralBe 12 40470 Dusseldorf
- Zentrale -
7104 RAG Montan Immobilien GmbH Im Welterbe 1 -8 45141 Essen
7105 Familienbetriebe Land und Forst NRW e.V. Oststralle 162 40210 Dusseldorf
7201 Niederrhein Tourismus GmbH Willy-Brandt-Ring 13 41747 Viersen
7202 Tourismus NRW e.V. Vélklinger StralRe 4 40219 Dusseldorf
7300  [Stadt Milheim Hans-Bockler-Platz 5 45468 Millheim an der Ruhr
- Gleichstellungsstelle -
8000 Oberfinanzdirektion Nordrhein-Westfalen Tunisstrae 23 50667 Kéln
8001 LVR Endenicher StraBe 133 53115 Bonn
c/o Amt fur Bodendenkmalpflege im Rheinland
gooz  |Ceolodischer Dienst NRW De-Greiff-Strate 195 47803 Krefeld
- Landesbetrieb -
Bezirksregierung Arnsberg
8003 - Abt. Bergbau und Energie in NRW - Goebenstralle 25 44135 Dortmund
goos |LVR I Postfach 2140 50250 Pulheim
Amt fir Denkmalpflege im Rheinland
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17. Anderung des RPD

- Beteiligtenliste

8009 Stiftung Insel Hombroich Minkel 2 41472 Neuss
8010 Metropolregion Rheinland e.V. Ottoplatz 1 50679 Kéln
Rheinischer Verein fir Denkmalpflege .
8011 und Landschaftsschutz e.V. Ottoplatz 2 50679 KéIn
8012 Landschaftsverband Rheinland Kennedy-Ufer 2 50663 Kéln
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Regionalrat Dusseldorf

BESCHLUSSPROTOKOLL

der 95. Sitzung des Regionalrates

am Donnerstag, 14.12.2023, 10:00 Uhr bis 10:30 Uhr

Beschlussubersicht

4, Forderprogramm 2024 zur Gefahrenermittlung und Sanierung von 53/2023
Altlasten sowie weiteren MaBnahmen des Bodenschutzes
Schriftlicher Bericht
Beschlussfassung

Berichterstattung im Regionalrat: CDU-Fraktion, Herr Mertins

Beschluss:

Der Regionalrat beschlief3t die Dringlichkeitsliste 2024 ,Gefahrdungsabschatzung und Sanierung
von Altlasten“ und die Forderliste ,Mallnahmen des Bodenschutzes, kommunale Planung und Er-
fassung®.

Beratungsergebnis:

Einstimmige Beschlussfassung.

5. Prioritatenreihungen der MaBnahmen des LandesstraBenbaupro- 59/2023
gramms 2024 fiur die Um- und AusbaumaRnahmen an LandesstraBen
bis 3,0 Mio. EUR Gesamtkosten (UAlla) und der MaBnahmen des
LandesstraBenbauprogramms 2024 fiir die RadwegebaumaRnahmen
an bestehenden LandesstraRen (UAlIr)
Schriftlicher Bericht
Beschlussfassung

Berichterstattung im Regionalrat: SPD-Fraktion, Frau Eicker

Beschluss:

Der Regionalrat beschlie3t die Priorisierung der Um- und Ausbaumaf3nahmen an Landesstral3en bis
3,0 Mio. EUR Gesamtkosten (Anlage 1) und der RadwegebaumalRnahmen an bestehenden Lan-
desstralien (Anlage 2) fur das Jahr 2024.
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Beratungsergebnis:

Einstimmige Beschlussfassung.

6. Zielabweichungsverfahren vom Regionalplan Dusseldorf fir eine fo- 57/2023
rensische Psychiatrie an der ParkstraBe in Wuppertal
Schriftlicher Bericht
Benehmen des Regionalrates

Berichterstattung im Regionalrat: CDU-Fraktion, Herr Papen

Beschluss:

Der Regionalrat nimmt die Ausflhrungen der Verwaltung in der Sitzungsvorlage 57/2023 vom
05.11.2023 zur Kenntnis und sieht von der Abgabe einer Stellungnahme ab.

Beratungsergebnis:

Einstimmige Beschlussfassung.

7. 16. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) im Gebiet der 58/2023
Stadt Grevenbroich
(Anderung von AFA in GIB-2)
Schriftlicher Bericht
Feststellungsbeschluss

Berichterstattung im Regionalrat: CDU-Fraktion, Herr Papen

Beschluss:

1. Der Regionalrat beschliel3t gemaf § 19 Absatz 4 Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen
(LPIG NRW) die Feststellung der 16. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) im Gebiet
der Stadt Grevenbroich (Anderung von AFA in GIB-Z) in der Fassung der Anlagen zur Sitzungs-
vorlage 58/2023 vom 05.11.2023 und macht sich die Begrindung sowie die regionalplaneri-
schen Bewertungen der Verwaltung in den vorgelegten Sitzungsunterlagen zu eigen. Soweit
dabei vorgetragenen Anregungen und Einwendungen nicht gefolgt wurde, werden diese zurtick-
gewiesen.

2. Der Regionalrat beauftragt die Verwaltung, der Landesplanungsbehérde die Feststellung der
Regionalplananderung geman § 19 Absatz 4 und 6 LPIG NRW anzuzeigen.

Beratungsergebnis:

Mehrheitliche Beschlussfassung bei sechs Gegenstimmen der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN
und einer Gegenstimme des Vertreters der Partei DIE LINKE.

8. 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) (Anderung der 66/2023
Festlegungen zu Freiflachen-Solarenergieanlagen)
Schriftlicher Bericht
Aufstellungsbeschluss

Berichterstattung im Regionalrat: CDU-Fraktion, Herr Humpert
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Beschluss:

1. Der Regionalrat beschliel3t gemal § 19 Absatz 1 Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfa-
len (LPIG NRW) die Aufstellung der 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) zur
Anderung der Festlegungen zu Freiflachen-Solarenergieanlagen in der Fassung der Anlagen
zur Sitzungsvorlage 66/2023 vom 29.11.2023.

2. Die in der Anlage 5 aufgefuihrten Beh6rden und Stellen sind im Verfahren zu beteiligen (Ver-
fahrensbeteiligte). Weitere Behdrden und Stellen kdnnen beteiligt werden, wenn sich dies im
Laufe des Verfahrens als zweckmaRig erweist.

3. Der Offentlichkeit sowie den in ihren Belangen berlihrten &ffentlichen Stellen (einschlieRlich
der Verfahrensbeteiligten) ist entsprechend § 9 Absatz 2 Raumordnungsgesetz (ROG) in
Verbindung mit § 13 LPIG NRW fir die Dauer von mindestens einem Monat Gelegenheit zur
Stellungnahme zu geben.

4. Gegenstand der Offenlage sind die Anlagen 1 bis 5 der unter Ziffer 1 genannten Sitzungs-
vorlage.

Beratungsergebnis:

Einstimmige Beschlussfassung.

9. Antrag auf Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) im Gebiet 55/2023
der Stadt Dormagen (Anderung von ASB-GE in ASB)
Schriftlicher Bericht
Vorbereitungsbeschluss

Berichterstattung im Regionalrat: SPD-Fraktion

Beschluss:

Der Regionalrat beauftragt die Regionalplanungsbehdrde mit den Arbeiten zur Vorbereitung des
Aufstellungsbeschlusses. Hierzu gehoren die Beteiligung zum Scoping gemaf § 8 Absatz 1 Raum-
ordnungsgesetz (ROG) und die friihzeitige Unterrichtung der Offentlichkeit sowie den in ihren Be-
langen beruhrten 6ffentlichen Stellen gemaR § 9 Absatz 1 ROG.

Beratungsergebnis:

Ohne Beschlussfassung vertagt.

Duasseldorf, 14.12.2023
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12 17. Anderung des Regionalplans
Dusseldorf (RPD) (Anderung der
Festlegungen zu Freiflachen-Solar-
energieanlagen)

Bezirksregierung Dusseldorf
32.01.02.01-17. RPA

Diisseldorf, den 22. Dezember 2023

17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf
(RPD) (Anderung der Festlegungen zu Freifla-
chen-Solarenergieanlagen)

Der Regionalrat Dusseldorf hat in seiner 95. Sit-
zung am 14. Dezember 2023 unter TOP 8 den Auf-
stellungsbeschluss zur 17. Anderung des Regional-
plans Dusseldorf (RPD) gefasst.

Anlass fir diese Regionalplandnderung ist die
Anderung verschiedener rechtlicher Rahmenbedin-
gungen flr die Zuldssigkeit von Freiflachen-Solar-
energieanlagen (FF-SA).

Zundchst zu nennen ist hier die mit dem LEP-Erlass
Erneuerbare Energien ,,Auslegung und Umsetzung
von Festlegungen des Landesentwicklungsplans
Nordrhein-Westfalen im Rahmen eines beschleu-
nigten Ausbaus der erneuerbaren Energien (Wind-
und Solarenergie)* vom 28. Dezember 2022 (MBI.
NRW. 2023 S. 90, geédndert durch Runderlass vom
13. April 2023, MBI. NRW. 2023 S. 429) konkreti-
sierte Auslegung des Ziels 10.2-5 des Landesent-
wicklungsplans Nordrhein-Westfalen (LEP NRW)
furr die Inanspruchnahme von Flachen fir die raum-
bedeutsame Nutzung der Solarenergie.

Das Ministerium flr Wirtschaft, Industrie, Klima-
schutz und Energie des Landes Nordrhein-Westfa-
len als Landesplanungsbehérde konkretisiert darin
u. a., dass ,,die Inanspruchnahme von Flachen fiir
die raumbedeutsame Nutzung der Solarenergie in
einer Entfernung von 500 Metern von Bundesfern-
stralen und Schienenwegen mit Uberregionaler
Bedeutung® durch die Formulierung des Ziels 10.2-
5 miterfasst wird. Durch diese Auslegung entsteht
ein Widerspruch zu den textlichen Festlegungen des
RPD, denn in Ziel 1 des Kapitels 5.5.2 des RPD
werden raumbedeutsame  Solarenergieanlagen
auBerhalb ,,einer Entfernung von bis zu 150 Metern
zu bestehenden und zugleich jeweils im Regional-
plan dargestellten BundesfernstraBen und Schie-
nenwegen“ ausgeschlossen. Dieser soll mit der 17.
Anderung des RPD aufgeldst werden.

Auch mit Blick auf die Erweiterung der Ausschrei-
bungskulisse des Erneuerbare-Energien-Gesetzes
(EEG) entlang von Autobahnen und Schienenwe-
gen in einem Abstand von bis zu 500 m sowie der
,Privilegierung* von FF-SA gemal § 35 Absatz 1
Nummer 8 Buchstabe b des Baugesetzbuches ent-
lang von Autobahnen und bestimmten Schienenwe-
gen in einem Abstand von bis zu 200 m sollen die
Kommunen mit der 17. Anderung des RPD zudem
in die Lage versetzt werden, im Rahmen ihrer kom-
munalen Planungshoheit FF-SA entlang von Auto-
bahnen und Schienenwegen auch in einem Abstand
von 200 m bis zu 500 m planen zu kénnen und da-
mit die vollstdndige Ausnutzung der Ausschrei-
bungskulisse des EEG durch Bauleitplane zu
ermoglichen.

In dem Entwurf zur 2. Anderung des LEP NRW ist
zudem u. a. eine weitreichende Anderung der textli-
chen Vorgaben zu FF-SA vorgesehen. Durch diese
sollen die landesplanerisch zuléssigen Bereiche fiir
FF-SA deutlich, (ber die aktuelle Flachenkulisse
des Ziels 10.2-5 LEP NRW hinaus, erweitert
werden. Auch vor dem Hintergrund dieser absehba-
ren Veranderung des landesplanerischen Rahmens
zum Ausbau von FF-SA ist eine Anderung der



textlichen Festlegungen des RPD zu FF-SA ange-
messen und folgerichtig.

Im Hinblick auf die Dringlichkeit des Ausbaus
erneuerbarer Energien zur Verringerung der Abhén-
gigkeiten von (fossilen) Energieimporten Deutsch-
lands, Nordrhein-Westfalens und der Planungsre-
gion Dusseldorf sowie als Voraussetzung flr die
erforderliche Energiewende und den Klimaschutz
soll das Verfahren parallel zum Verfahren der 2.
Anderung des LEP NRW erfolgen und nicht erst
nach deren In-Kraft-Treten (voraussichtlich 2024)
eingeleitet werden.

Das Ziel der 17. Anderung des RPD ist es, die raum-
ordnerischen Voraussetzungen fiir die bauplaneri-
sche Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschreibungsku-
lisse zu verbessern, die oben dargelegten Wider-
spriiche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien auf-
zuldsen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW
geplante Erweiterung der Flachenkulisse fir FF-SA
(geplante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) im
RPD bereits zu berticksichtigen.

Gegenstand dieser Anderung des RPD ist dariiber
hinaus die nachrichtliche Ubernahme des bestehen-
den Hoéchstspannungsnetzes gemal Nr. 3g der
Anlage 3 zur Verordnung zur Durchfiihrung des
Landesplanungsgesetzes  (Landesplanungsgesetz
DVO - LPIG DVO) in die Plandarstellung des
RPD. Die entsprechenden Planzeichen wurden
bereits im Zuge der 11. bzw. 12. Anderung des RPD
in die Legende bzw. den RPD eingefihrt (siehe
Planzeichen 3h in Kapitel 8.1 — Legende und Kate-
gorisierung —des RPD). Die nachrichtliche Uber-
nahme umfasst ausschlieflich den Bestand. Das
bedeutet, dass keine neuen bzw. geplanten Leitun-
gen dargestellt werden und dass keine Festlegungen
im Sinne von § 3 des Raumordnungsgesetzes
(ROG) getroffen werden, von denen eine Steue-
rungswirkung ausgeht. Die nachrichtliche Uber-
nahme dient somit ausschliellich der Abbildung der
bestehenden Netzelemente des Hdchstspannungs-
netzes (d. h. Hochstspannungsfrei- und Hochstspan-
nungserdkabelleitun-gen mit einer Nennspannung >
220 kV einschlielflich zugehdriger Umspannanla-
gen und Konverter). Wahrend der Offenlage steht
eine digitale Karte der geplanten nachrichtlichen
Ubernahme des Hdchstspannungsnetzes in die
Plandarstellung des RPD zu rein informativen Zwe-
cken unter nachfolgendem Link zur Verfiigung:
https://www.giscloud.nrw.de/arcgis/apps/experi-
encebuilder/experi-
ence/?id=6d63203ee133461c8737f0a6a52bccb3

Umweltprifung
Gemal § 8 Absatz 1 ROG ist bei der Aufstellung

von Raumordnungsplénen von der fur den Raum-
ordnungsplan zustandigen Stelle eine Umweltpri-
fung durchzufthren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans
auf

a) Menschen, einschlieBlich der menschlichen
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt,

b) Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Land-
schaft,

c) Kaulturglter und sonstige Sachgiter sowie

d) die Wechselwirkung zwischen den vorgenann-
ten Schutzgltern

zu ermitteln und in einem Umweltbericht friihzeitig
zu beschreiben und zu bewerten sind.

Die offentlichen Stellen, deren umwelt- und ge-
sundheitsbezogener Aufgabenbereich von den Um-
weltauswirkungen des Raumordnungsplans berihrt
werden kann, wurden entsprechend § 8 Absatz 1
ROG beteiligt. lhnen wurde im Rahmen des
Scopings Gelegenheit gegeben, sich zum Untersu-
chungsrahmen der Umweltpriifung einschlieBlich
des erforderlichen Umfangs und Detaillierungs-
grads des Umweltberichts zu duBern. Soweit sich
aus den Stellungnahmen im Rahmen der Beteili-
gung relevante Vorschldge beziglich des Umwelt-
berichts oder der Umweltprifung ergaben, wurden
diese berlicksichtigt.

Detaillierte Priifungen zur raum- und umweltver-
traglichen Ausgestaltung des Vorhabens bleiben
den nachfolgenden Planungsstufen vorbehalten.

Beteiligung )
Gemall § 9 Absatz 2 ROG ist der Offentlichkeit

sowie den in ihren Belangen beruihrten 6ffentlichen
Stellen friihzeitig Gelegenheit zur Stellungnahme
zum Entwurf des Raumordnungsplans, zu seiner
Begriindung und im Falle einer durchgefiihrten
Umweltpriifung zum Umweltbericht zu geben.

Dazu sind die vorgenannten Unterlagen grundsatz-
lich — entsprechend § 9 Absatz 2 ROG - bei der
planaufstellenden Stelle fiir die Dauer von mindes-
tens einem Monat im Internet zu verdffentlichen.

Die Planunterlagen werden hierzu in der Zeit vom

26. Januar 2024 bis einschlieBlich 26. Februar
2024 (Veroffentlichungsfrist)

auf der Internetseite der Bezirksregierung Dussel-
dorf unter der Rubrik ,,Aktuelle Offen-lagen* ver-
offentlicht (http://url.nrw/offenlage).

Zudem sind die Planunterlagen gemal & 13 des
Landesplanungsgesetzes Nordrhein-Westfalen auf
den nachstehenden Internetseiten verlinkt.

Kreis Kleve: https://www.kreis-kleve.de/de/fachbe-
reichl/bekanntmachungen/

Kreis Mettmann: https://www.kreis-mett-
mann.de/regionalplan



https://www.giscloud.nrw.de/arcgis/apps/experiencebuilder/experience/?id=6d63203ee133461c8737f0a6a52bccb3
https://www.giscloud.nrw.de/arcgis/apps/experiencebuilder/experience/?id=6d63203ee133461c8737f0a6a52bccb3
https://www.giscloud.nrw.de/arcgis/apps/experiencebuilder/experience/?id=6d63203ee133461c8737f0a6a52bccb3
http://url.nrw/offenlage
https://www.kreis-kleve.de/de/fachbereich1/bekanntmachungen/
https://www.kreis-kleve.de/de/fachbereich1/bekanntmachungen/
https://www.kreis-mettmann.de/regionalplan
https://www.kreis-mettmann.de/regionalplan

Rhein-Kreis Neuss:
https://www.rhein-kreis-neuss.de/de/verwaltung-
politik/aemterliste/entwicklungs-und-landschafts-
planung-bauen-und-wohnen/dienstleistungen/reqgi-

onalplanung/
Kreis Viersen: https://www.kreis-viersen.de/be-

kanntmachungen

Stadt Disseldorf:
dorf.de/stadtplanungsamt
Stadt Krefeld: https://www.krefeld.de/de/vermes-
sung/offenlage/

Stadt Ménchengladbach: https://www.moencheng-
ladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-
bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-
stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadt-
erneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennut-
zungsplanung/landes-und-regionalplanung

Stadt Remscheid: https://www.remscheid.de/wirt-
schaft-stadtentwickung/stadtplanung/beteiligungs-
verfahren/17 _Aenderung RPD.php

Stadt Solingen: https://solingen.de/inhalt/verzeich-
nis/product/835

Stadt Wuppertal: https://www.wuppertal.de/wirt-
schaft-stadtentwicklung/planverfahren/regional -

plan.php

https://www.duessel-

Zusatzlich kénnen die Planunterlagen wahrend der
Veroffentlichungsfrist an folgender Stelle und zu
folgenden Zeiten eingesehen werden:

Bezirksregierung Dusseldorf

Cecilienallee 2

40474 Disseldorf

3. Etage, Raum 363

montags bis donnerstags:  9.00 Uhr bis 12.00 Uhr
sowie 13.00 Uhr bis 15.00 Uhr
freitags: 9.00 Uhr bis 13.00 Uhr

Auskunft erteilt lhnen bei Bedarf Herr Stein
(Tel.: 0211 475-1748).

Stellungnahmen zum Planentwurf, zu seiner
Begrindung und zum Umweltbericht kénnen wéh-
rend der Veroffentlichungsfrist

— vorzugsweise per E-Mail (Dez32.Regionalpla-
nung@brd.nrw.de),

— vor Ort (Hausbriefkasten der Bezirksregierung
Disseldorf, Cecilienallee 2, 40474 Dussel-
dorf),

—  per Post (Bezirksregierung Disseldorf, Dezer-
nat 32, Postfach 300865, 40408 Dusseldorf),

—  per Telefax (0211 475-2982) oder

—  zur Niederschrift

bei der Bezirksregierung Dusseldorf als Regional-
planungsbehérde eingereicht werden. Eine Ein-
gangsbestatigung erfolgt nicht.

Um eine vorherige Terminabsprache zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift sowie zur
Einsichtnahme in die Planunterlagen Uber

die E-Mail-Adresse Dez32.Regionalpla-
nung@brd.nrw.de wird gebeten.

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift sowie zur Ein-
sichtnahme in die Planunterlagen: Bei der Bezirks-
regierung Dusseldorf ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift sowie die Einsichtnahme in die Plan-
unterlagen an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht maglich.

Auch bei den Kreisen und kreisfreien Stadten, deren
Kontaktdaten nachstehend aufgelistet sind, kénnen
Stellungnahmen wahrend der Verdffentlichungs-
frist in entsprechender Form zur Weiterleitung an
die Regionalplanungsbehdrde abgegeben werden.

Kreisverwaltung Kleve

Nassauerallee 15-23

45733 Kleve

Hauptgebaude, Zimmer 1.423 oder E.261

montags bis donnerstags: ~ 8.30 Uhr bis 16.00 Uhr
freitags: 8.30 Uhr bis 12.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Gber die
E-Mail-Adresse  planung@kreis-kleve.de  wird
gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Frau Wurbs-Hiller (Tel.:
02821 85-428) oder Herr Hermsen (Tel. 02821 85-
570).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Kreis-
verwaltung Kleve ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht moglich.

Kreisverwaltung Mettmann
Goldberger StraRe 30

Postfach

40806 Mettmann

Zimmer 3.106

montags bis donnerstags:  8.30 Uhr bis 12.00 Uhr
sowie 13.30 Uhr bis 15.00 Uhr
freitags: 8.30 Uhr bis 12.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Gber die
E-Mail-Adresse  kme@kreis-mettmann.de  wird
gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Herr Gortz (Tel.: 02104
99-2616) oder Herr Reuter (Tel.: 02104 99-2603).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Kreis-
verwaltung Mettmann ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar


https://www.rhein-kreis-neuss.de/de/verwaltung-politik/aemterliste/entwicklungs-und-landschaftsplanung-bauen-und-wohnen/dienstleistungen/regionalplanung/
https://www.rhein-kreis-neuss.de/de/verwaltung-politik/aemterliste/entwicklungs-und-landschaftsplanung-bauen-und-wohnen/dienstleistungen/regionalplanung/
https://www.rhein-kreis-neuss.de/de/verwaltung-politik/aemterliste/entwicklungs-und-landschaftsplanung-bauen-und-wohnen/dienstleistungen/regionalplanung/
https://www.rhein-kreis-neuss.de/de/verwaltung-politik/aemterliste/entwicklungs-und-landschaftsplanung-bauen-und-wohnen/dienstleistungen/regionalplanung/
https://www.kreis-viersen.de/bekanntmachungen
https://www.kreis-viersen.de/bekanntmachungen
https://www.duesseldorf.de/stadtplanungsamt
https://www.duesseldorf.de/stadtplanungsamt
https://www.krefeld.de/de/vermessung/offenlage/
https://www.krefeld.de/de/vermessung/offenlage/
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.moenchengladbach.de/de/rathaus/buergerinfo-a-z/planen-bauen-mobilitaet-umwelt-dezernat-vi/fachbereich-stadtentwicklung-und-planung-61/abteilung-stadterneuerung-und-stadtentwicklung/flaechennutzungsplanung/landes-und-regionalplanung
https://www.remscheid.de/wirtschaft-stadtentwickung/stadtplanung/beteiligungsverfahren/17_Aenderung_RPD.php
https://www.remscheid.de/wirtschaft-stadtentwickung/stadtplanung/beteiligungsverfahren/17_Aenderung_RPD.php
https://www.remscheid.de/wirtschaft-stadtentwickung/stadtplanung/beteiligungsverfahren/17_Aenderung_RPD.php
https://solingen.de/inhalt/verzeichnis/product/835
https://solingen.de/inhalt/verzeichnis/product/835
https://www.wuppertal.de/wirtschaft-stadtentwicklung/planverfahren/regionalplan.php
https://www.wuppertal.de/wirtschaft-stadtentwicklung/planverfahren/regionalplan.php
https://www.wuppertal.de/wirtschaft-stadtentwicklung/planverfahren/regionalplan.php
mailto:Dez32.Regionalplanung@brd.nrw.de
mailto:Dez32.Regionalplanung@brd.nrw.de
mailto:Dez32.Regionalplanung@brd.nrw.de
mailto:Dez32.Regionalplanung@brd.nrw.de

2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht moglich.

Kreisverwaltung Rhein-Kreis Neuss

Amt fur Entwicklungs- und Landschaftsplanung,
Wohnen und Bauen,
LindenstraRe 10

41515 Grevenbroich

6. Etage, Raum H605
montags bis donnerstags:
sowie

freitags:

9.00 Uhr bis 12.00 Uhr
13.30 Uhr bis 15.00 Uhr
9.00 Uhr bis 12.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Uber die
E-Mail-Adresse planung@rhein-kreis-neuss.de
wird gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Herr Lansen (Tel.:
02181 601-6112).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabemdg-
lichkeit von Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei
der Kreisverwaltung Rhein-Kreis Neuss ist eine
Stellungnahme zur Niederschrift an Altweiberfast-
nacht, den 8. Februar 2024, sowie am Rosenmon-
tag, den 12. Februar 2024, nicht méglich.

Kreisverwaltung Viersen

Rathausmarkt 3

41747 Viersen

Raum 1218 und Raum 1220

montags bis freitags: 8.00 Uhr bis 12.30 Uhr
sowie 13.30 Uhr bis 17.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Gber die
E-Mail-Adresse bauen-landschaft-planung@kreis-
viersen.de wird gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Herr Aldenkirchs (Tel.:
02162 39-1424).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Kreis-
verwaltung Viersen ist eine Stellungnahme zur Nie-
derschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht maglich.

Stadtverwaltung Dusseldorf
Stadtplanungsamt

Brinckmannstrafie 5

40225 Diisseldorf

Zimmer 4055, Zimmer 4057 und Zimmer 4059

montags bis donnerstags:  9.00 Uhr bis 12.00 Uhr
sowie 13.30 Uhr bis 15.00 Uhr
freitags: 9.00 Uhr bis 13.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift tber die
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E-Mail-Adresse
wird gebeten.

bauleitplanung@duesseldorf.de

Auskunft erteilt bei Bedarf Frau Jung-Lorenz (Tel.:
0211 89-96740) oder Ulrike GeRner (Tel.: 0211 89-
96727).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Stadt-
verwaltung Dusseldorf ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht maglich.

Stadtverwaltung Krefeld

Vermessung, Kataster und Liegenschaften (Zufahrt
Uber Kimplerstralie)

Oberschlesienstralle 16

47807 Krefeld

Zimmer 327

montags bis freitags: 8.30 Uhr bis 12.30 Uhr
montags bis mittwochs:  14.00 Uhr bis 16.00 Uhr
donnerstags: 14.00 Uhr bis 17.30 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Gber die
E-Mail-Adresse fh62@krefeld.de sowie folgender
Telefonnummern wird gebeten: Tel.: 02151 86-
3846 oder 02151 86-3801.

Auskunft erteilt bei Bedarf Frau Steffens (Tel.:
02151 86-3713)

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Stadt-
verwaltung Krefeld ist eine Stellungnahme zur Nie-
derschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht moglich.

Stadtverwaltung Moénchengladbach
Fachbereich 61

Rathaus Rheydt, Eingang G, Markt 9
41236 Monchengladbach
3. Etage, Zimmer 3054
montags bis donnerstags:
freitags:

7.30 Uhr bis 16.00 Uhr
7.30 Uhr bis 12.30 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Gber die
E-Mail-Adresse regionalplanung@moenchenglad-
bach.de wird gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Herr Figgener (Tel.:
02161 25-9213).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Stadt-
verwaltung Mdénchengladbach ist eine Stellung-
nahme zur Niederschrift am Rosenmontag, den
12. Februar 2024, sowie am Veilchendienstag, den
13. Februar 2024, nicht moglich.



Stadtverwaltung Remscheid

Fachdienst Stadtentwicklung, Verkehrs- und Bau-
leitplanung

LudwigstraBe 14

42853 Remscheid

EG Raum 20

montags, mittwochs und freitags:
8.00 Uhr bis 12.00 Uhr

dienstags: 8.00 Uhr bis 12.00 Uhr
sowie 14.00 Uhr bis 17.30 Uhr
donnerstags: 8.00 Uhr bis 12.00 Uhr
sowie 14.00 Uhr bis 16.00 Uhr

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift tber die
E-Mail-Adresse staedtebauentwicklung@rem-
scheid.de wird gebeten.
Auskunft erteilt bei Bedarf Herr
(Tel.: 0219116-3057).

Knappe

Stadtverwaltung Solingen
Walter-Scheel-Platz 1
42651 Solingen

Raum 2.031

8.30 Uhr bis 12.30 Uhr
14.00 Uhr bis 16.00 Uhr
8.30 Uhr bis 12.30 Uhr

montags bis donnerstags:
sowie
freitags:

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Uber die
E-Mail-Adresse mobilitaet_generelle_pla-
nung@solingen.de wird gebeten.

Auskunft erteilt bei Bedarf Frau Kotterba (Tel.:
0212 290-4512).

Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Stadt-
verwaltung Solingen ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift in der Zeit vom 8. Februar 2024 bis
zum 13. Februar 2024 nicht moglich.

Stadtverwaltung Wuppertal

Ressort Stadtentwicklung und Stadtebau
Johannes-Rau-Platz 1, Eingang GroR3e Flurstrale
42275 Wuppertal

2. Etage, Raum C-205

9.00 Uhr bis 15.00 Uhr
9.00 Uhr bis 12.30 Uhr

montags bis donnerstags:
freitags:

Um eine vorherige Terminvereinbarung zur Abgabe
von Stellungnahmen zur Niederschrift Uber die
E-Mail-Adresse stadtentwicklung@stadt.wupper-
tal.de wird gebeten.

Bedarf Frau

Auskunft erteilt bei Glnther

(Tel.: 0202 563-4298).
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Hinweis auf abweichende Zeiten zur Abgabe von
Stellungnahmen zur Niederschrift: Bei der Stadt-
verwaltung Wuppertal ist eine Stellungnahme zur
Niederschrift an Altweiberfastnacht, den 8. Februar
2024, sowie am Rosenmontag, den 12. Februar
2024, nicht maglich.

Kosten, die aus Anlass der Einsichtnahme in die
Planunterlagen oder der Abgabe einer Stellung-
nahme entstehen, werden nicht erstattet.

Mit Ablauf der oben genannten Frist sind alle Stel-
lungnahmen ausgeschlossen, die nicht auf besonde-
ren privatrechtlichen Titeln beruhen (8 9 Absatz 2
Satz 4 ROG). Stellungnahmen der Umwelt- und
Naturschutzvereinigungen sind mit Ablauf dieser
Frist ebenfalls ausgeschlossen.

Die Stellungnahmen sind in der Abwégung bei der
Feststellung der Regionalplananderung zu beriick-
sichtigen. Eine gesonderte Bescheidung erfolgt
nicht.

Im Auftrag
gez. Oliver Stein

Abl. Bez. Reg. Ddf 2023 S. 7
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